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StGB Strafgesetzbuch
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StVollstrO Strafvollstreckungsordnung
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U-Gefangene Untersuchungsgefangene

Ubers. Ubersetzung

UN United Nations
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UVollzO Untersuchungshaftvollzugsordnung

Verf. Verfasserin, Verfasser

VerfGH Verfassungsgerichtshof (Polen, Osterreich)
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WPB World Prison Brief
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WUK Wiener Ubereinkommen iiber konsularische Beziehungen


https://doi.org/10.5771/9783845284873-1

Abkiirzungsverzeichnis 33

ZAoeRV

ZEuS
ZIS
Z]]
ZP
ZRP
Z5tW

Zeitschrift fiir auslindisches 6ffentliches Recht und Volker-
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Belgien
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Zypern
Tschechische Republik
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SN Sachsen
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ABL Alte Bundeslander (mit Berlin)

NBL Neue Bundeslander
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