Buchbesprechungen

Jorg Menzel (Hrsg.), Verfassungsrechtspre-
chung, Hundert Entscheidnngen des Bundes-
verfassungsgerichts in Retvospektive, Tiibin-
gen (Mobr Siebgck) 2000, 692 S., 64, DM

Vor kurzem st der hundertste Band der amt-
lichen Entscheidungssammliung des Bundes-
verfassungsgerichtes crschiencn, und dies ist
der Anladl fiir das hier zu besprechende Buch,
Es ist, herausgegeben von Jrg Menzel, das
Gemeinschafisprodukt von insgesame 16 ge-
genwirtigen und chemaligen Assistentnnen
und Assiscenten an der Universitat Bonn. Die
Konzepdon berubt auf der Einsichr, daf fir
den Umgang mit den Urteilen des Bundes-
verfassungsgerichies die Betrachtung des
Kontextes der Entscheidung von zentraler
Bedcutung ist. Menze! beschreibt eine »Ten-
denz zur Entkontextalisierung« der Ent-
scheidungen, cine Tendenz zum Ldsen cin-
zelner (Leit-)Sitze aus ihrem Zusammenhang
und ihreisolicrte Deutung in die verschieden-
sten Richtungen (S. 341.). Diesc Art des Um-
gangs werde geférdent durch Scudienauswaly-
len, die nur das » Wesendiche« der Entschei-
dungen wiedergeben und in denen man nur
schwer erfahre, worum cs im konkreten Fall
ging (S.35). Auch das Bundesverfassungsge-
richt selbst unterstitze dies durch seine Ur-
teilstechnik mit umfangreichen Leitsatzka-
talogen und der Sclbsidefiniion dessen, was
tragender Teil der Entscheidung sein soll
(cbd.). Demgegeniber wird vom Herausge-
ber die Bedcutung der Einbezichung des kon-
kreten  Falles, scines (zeitgeschichdichen)
Thntergrundes, also des gesamten Kontextes
betont (bereits im Vorwort, 5.V und §.35).
Dic besprochenen Entscheidungen in ihren
Kontext cinzubetten, wird von den einzelnen
Beitragen und der Einfiuhrung in gelungener
Weisc geleistet.

Den Rezensionen vorangestelit ist eine Ein-
fohrung durch den Herausgeber. In dicser
wird kurz, gut und kenntnisreich dargeseelly,

zunichst die Emwicklung des Konzepts der
Verfassungsgerichisbarkeit  beschrieben. In
cinem zweiten Abschnint geht es um das Bun-
desverfassungsgericht als zeitgeschichilichen
Akteur, wobei sowobl das Gericht insgesamt
als auch die Rollc einzelner Personlichkeiten
im Gericht in den Blick genommen werden.
Der dritte Abschniu belcuchter die Position
und Funktion des Gerichts im Verhilinis 2u
Gesetzgeber, Exekutive, Fachgerichcen, den
Verfassungsgerichten der Linder sowie zu
Gesellschaft und »Zeitgeist«, Zu Recht wird
hervorgehoben, dafl die Verfassung Spiel-
raum fiir zeitgendssische Neuinterpretatio-
nen lifle, der Begriff des »Zcitgeistes« im
juristischen Diskurs demgegentber also zu
negativ belege ist (S. 30f.). Der leczte Ab-
schniw der Einfishrung beschiftige sich mit
der Bindungskraft der Verfassungsgerichts-
entscheidungen, sowoh! in formeller Hinsicht
auf die Gesetzeskraft der Entscheidungen ge-
miaf § 31 BVerfGG bezogen (S. 31 1) als auch
inhaltlich auf dic Rolle des Gerichts als »Ak-
teur in ciner plural-diversifizicrien Suatlich-
keir« (S.3611.). Wichug ist hierbei der Hin-
weis, dall Krittk am Bundesverfassungsge-
rich, entgegen vereinzelter Versuche des
Bundesverfassungsgerichtes, begrenzte Kui-
tikverbote zv formulieren, nicht nur moglich,
sondern wiinschenswert ist (S. 39). Nicht die
Kritik an der Entscheidung untergribr die
Autoritit des Gerichts, sondern erst der Ver-
such der vnterlegenen Parces, sich dem Ergeb-
nis zu verweigern (8. 40)'. Insgesamt hat Jorg
Menzel cine umsichtige und, angesichts man-
cher polemischer Auseinanderserzung um ei-
nige Entscheidungen des Gerichts, wohltu-
end niichterne Einfithrung geschrieben, dic
auf knappem Raum das wesentliche enthilr.
Hervorzuheben sind zudem die an viclen
Stellen auf gelungenc Weise cingearbeiteten

1 Zur Autoritat des Bundesverdassungsgerichts und der Be-
griindung dieser Autoritat aus dem Konflike G. Franken-
berg. Dic Verfassung der Republik, 1997, S. 124 ff. und

:_‘o“.
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rechisvergleichenden Hinweise, die iiber das
in dicsem Zusammenhang fast unvermeidli-
¢che Zitat »The Constitution is what the jud-
ges say it is« des ehemaligen Supreme Court
Richters Charles H. Hughes aus den USA
(hier ist es dem Vorwort vorangestellt) weit
hinausgehen. Nuczbar gemacht werden dabei
die Erfahrungen aus den USA, aber Menzel
gehtauch auf Entwicklungen in anderen Lin-
dern, 2. B. Sudafrika, ein. Hilfreich ist auch
der Anhang, der biographische Hinweise zu
den Bundesverfassungsrichtern sowie einc
gui gestaltete Ubersicht zu den jeweils im
Ami befindlichen Richterinnen und Richtern
enthalt.

Dic sich daran anschheflenden Beitrage zu
cinzelnen Entscheidungen des Gerichis sind
in chronologischer Reihenfolge der bespro-
chenen Entscheidungen geordnet. Bespro-
chen sind im Ergebris weit mehr als die im
Unrerutel angekiindigten hundert Entsches-
dungen. Das liegt weniger daran, dall man
erst nach AbschluR der Liste der zu rezensie-
renden 1oo Entscheidungen feststellie, es sind
101 Enrscheidungen ausgewihly, und sich
daraufhin dafiir entschied, die Sureichung ei-
ner Entscheidung oder die Umlormulierung
des Uneertitels durch die Umetikerticrung der
letzten Rezension zur Schluflbetrachrung zu
vermeiden’. Vor allem ist in den Rezensionen
nicht nur die jeweils gewihite Entscheidung
Thema. Einige Beitrage haben zwar formel!
auch nur ¢ine Entschadung als Aufhinger, in
der Sache sind sie jedoch thematisch zusam-
menhingenden Encscheidungen gewidmet.
So ist ein Beitrag dem zweiten Sitzblockaden-
urtcil (E 92, 1) zugeordnet, es wird aber na-
uirlich die gesamte Entwicklung geschildert,
inklusive des crsten  Suzblockadenurteils
(E 73, 206, im Buch S. 456-461). Ein weiteres
Beispiel ist der Beitrag tiber das 6. Rundfunk-
urteil (E 83, 238), in dem eine kurze Chronik
aller Rundfunkurteile enthalten ist (S. 457).
Angestrebt wurde jedoch kein themarisch
vollstandiges Lehrbuch des Verfassungsrechus
in verinderter Form. Die Auswahl der zu
rezensicrenden Gerichtsentscheidungen ist,
wic im Vorwort vom Herausgeber dargelegt,
notwendigerweise in gewissem Umfang will-
kiirlich. Man kann sicherlich ohne weiteres
und lange darlibes debatticren, welche Ent-
scheidung noch hatie aufgenommen werden
sollen und auf welche dafiir hitte verzichter
werden konnen. Erkennbar ist eine starke

1 So die Begrindung zu Beginn der letzten Rezension,
S 862,

Gewichtung der Titigkeit des Gerichts seit
1989. Allein 40 Rezensionen und die Schlufl-
betrachtung sind Encscheidungen gewidmet,
dic in den Binden 8o bis 100 der amdichen
Sammlung erschienen sind. Unter den vielen
méglichen Zusammenstellungen von Ent-
scheidungen ist die hier getroffene jedenfalls
eine gegluckee.

Alle Darstellungen folgen, nicht in den Uber-
schriften, aber inhaltlich, cinem cinheidichen
Muster. Zunichst wird der Kontext darge-
stellt, in dem das Bundesverfassungsgerichr
zu entscheiden hatte, es folge cine Zusammen-
fassung der Entscheidung des Gerichts. Im
Anschluf wird die weitere Wirkung der Ent-
scheidung analysiert. Am Ende jedes Bettrags
finden sich ausgewihlte Literaturhinweise,
die gluckhicherweise niche vollstindig sind,
sondern im besten Sinne eine Auswahl dar-
stellen, den Leser also nicht in einer Flut von
Hinweisen ertrinken.

Die Rezensionen selbse sind in vielerlei Hin-
sicht gewinnbringend, was an einigen Bei-
spielen kurz verdeutlicht werden soll. For-
maler Aufhinger des Beitrags von Thilo Rens-
mann zu den Parteiverbotsverfahren (S. 56~
64) ist das SRP-Uneil (E 2, 1). Das KPD-Ur-
teil (E ¢, 85) wird jedoch gleichberechtigt mit-
bchandelt. Der Leser wird zundchst kurz uber
den Hintergrund der Konstituierung des
Grundgesetzes als sogenannte »wehrhafte
Demokratie« informiert. Im Anschluf wird
der zeitgeschichtliche Hintergrund beider
Verfahren dargestellt, so werden ectwa Grofle
und Bedeutung der betroffenen Parteien dar-
gestell, dic Morive fiir cinen Verbotsantrag
dishudert und auf die Zusammenhinge des
Verfalirens gegen die KPD mic den Chancen
fir gesamedeutsche Wahlen eingegangen. Be-
lcuchtet wird sodann das Geschehen hinter
den Kulissen. Es wird tliber Aussagen von
Richtern berichtet, man habe im zustandigen
crsten Scnatdie SRP »gern verbieten« wollen,
der »richuge Dreh« zur sachgerechten Be-
grindung der Entscheidung gehe aber we-
sentlich aul Gerbard Letbholz, der demy Zwei-
ten Senat angehdrie, zunick. Interessant ist
weiterhin die Darstellung und Erliutecung
der sehr unterschiedlichen Verfahrensdauer.
Im Gegensatz zur schnellen Encscheidung
hinsichilich der SRP daucrte das KPD-Ver-
fahren selir lange. I's gab Versoche des Prisi-
denten des Bundesverfassungsgerichtes Josef
Wintrich, in einer Unterredung mit Bundes-
kanzler Konrad Adenauer die Bundesregie-
rung zur Ricknahme des Verbotsanirages
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zu bewegen. Schliefllich encschied der Erste
Scnat erst, nachdem cr vom Gesetzgeber un-
ter Zeitdruck gesetzt wurde. In cinem Gesetz
wurde die Zustandigkeit fir Partciverbots-
verfahren auf den Zweiten Senat iibertragen,
und dies hiitte auch fiiralle bereits anhingigen
Verfahren gegolten, dic mcht bys zu einem
bestimmren Zeitpunke abgeschlossen waren.
[n der Schilderung der weiteren Entwicklung
weist Rensmann auf die Konstituterung der
DKP hin, nachdem die Verantworlichen in
Bund und Lindern deutlich gemacht hauen,
ste wiirde nicht 2ls vom Verbotstenor erfasste
Ersaizorganisation der KPD  betracheet.
Ebenso geht o ein auf das zeitweise Ersrarken
der NPD in den sechziger Jahren und die
Uberlegungen, ein Verbor dieser Partci zu
beantragen. Abschficfend wird noch darauf
verwicsen, dall das Verstindnis des Grund-
geserzes als »Wertordnung« wesentlich auf
die beiden Entscheidungen zum Partciverbot
zuriickgeht, also cin Schlisselbegniff der Ju-
dikatur des Bundesverfassungsgerichrs in die-
sen Verfahren aus der Taufe gehoben wurde.
Der Bettrag leistet damit die Einordnung der
Entscheidung in den  zeitgeschichtlichen
Kontext, berichtet iiber die Verwicklungen
und ordnet die Entscheidung in dic Entwick-
lung der Rechisprechung cin, Dic Kontext-
gebundenheir der Enischeidung, die Position
des Gerichts nicht im lufileeren, nur mit dem
(Verfassungs-)Recht angefiiliten Raum, son-
dern als ein Akeeur in einer konkreten histo-
rischen Sitvation wird auf anschauliche Weise
deutlich.

Fin weiteres gutes Beispiel hierfiir isr dec Bei-
trag von Michael Wild Gber das Gutachten des
Plenums zur Wicderbewalfnung (E 2, 79, im
Buch S.65-69). Anschaulich wird der, meh-
rere Verfahren umfassende, Gang der Ercig-
nisse dargestellt und die Bedeurung der of-
fentlichen Reaktion auf die Gerichisschelte
des damaligen Justzmimsters Debler edau-
tert, der wenig offentliche Unterstitzung er-
fuhr. Deutlich wird dabei, daf dem Bundes-
verfassungsgeriche die Stellung, die es heute
besitze, nichc zwangslinfig zukommr, son-
dern dafl dies Ergebnis einer Entwicklung
und der dabei ausgetragenen Konflikte zwi-
schen dem Gericht und anderen Akteuren ist.
Die Entscheidung in ihren Kontext einzubet-
ten, erweist sich aber nicht nur als wertvoll,
wenn es um cine, var dem Bundesverfas-
sungsgericht nicht scltene, politisch beson-
ders aufgeladene Sutuation geht. Die Bespre-
chung der Rastede-Entscheidung (E 79, 127)

kann dafiir als ein Beispiel dienen (S. 4o01-
406). Matthias Cornils erliutert zunachst
den Stand der I[nterpretation von Are.28 (1
GG vor der Entscheidung, so daRl die juristi-
sche Ausgangslage bekannt ist, bevor das Ur-
teil sclbst beschricben wird. Dices crleichtert
den Zugang zur Entscheidung und wrige ec-
heblich zu einem besseren Vecstindnis der
gerichtlichen Ausfihrungen bei. Nach der
Schilderung von Verfahrensgang und Argu-
mentation des Genchts werden jiingere Ent-
wicklungen ertiutert. Dabei wird sowohl aut
dic befiirchteten Auswirkungen der Rastede-
Entscheidung auf die Landkreisc als anch auf
die aktuvelle Problematik der Stellung der
Kommunen im liberahisierten Strommarkt
eingegangen. Auf diese Weise wird man nicht
mit der Encscheidung alleingclassen, sondem
sowohl tiber Vorgeschichte als auch iiber die
Folgen der Entscheidung sowie die akruellen
Probleme im jewetls betroffenen Sachgebiet
informiert.

Beziiglich der Wertungen in den Rezensionen
mag man anderer Meinong sein, dies schma-
lertihren Wert aber keineswegs, im Gegenteil.
Kntik ist aber darliber hinaus im Detail mog-
lich. So werden in dem Beitrag Gber das Urteil
zur Mitbestimmung im Sffentlichen Dienst
(E 93, 37, im Buch S. §81-58¢) zwei Entschei-
dungen des Bundesverwaltungsgeriches aus
dem Jabire 1997° Gbersehen, durch die die er-
heblichen Konsequenzen der Mitbestim-
mungsentscheidung  deutlich werden®. In
der Rezension zu »Soldaten sind Morder«
(E93, 266, im Buch S.592-598) werden
zwar vicle Mithen und gute Argumente ver-
wandt, um die Auslegung der jewelligen Au-
flerung durch das Bundesverfassungsgericht
zu kritisieren. Es fehlt aber jeder Hinweis
auf cinen wesentlichen Teil der Begriindung
fur die ausfiihrliche Beschiftigung des Bun-
desverfassungsgerichts mit dem Sinngchalt
der Auferungen, die stark zugunsten des Au-
Bernden ausgerichtet 1st. Die konstitutive Be-
deutung der Meinungsireiheit Rir die Demo-
kratie hat zur Folge, dal bei Auflerungen, die
einen Bezug zur dffentichen Meinungsbil-

3 BVerwGE 1¢6, 64f. und BVerwG NVWZ 1999, $70 ff.

4 Vgl dazv G, Bruz, Die Mitwirkung Privater an der Wahr-
nehmung difentlicher Aufgaben durch Einnchwungen
des offentlichen Rechts, VerwArch g1 (2c00), 4184f,
1. Blunke, ) unkuonale Selbsteerwalrung und Demokratie-
prinzip, Der Personalrat 1999, soff. Aulerdem dic Bei-
trige n Redakeion K] (Hrsg.), Demokratie und Grund-
gesetz, Eine Auseinandersetzung mit der verfassungspe-
ncnthichen  Rechtsprechung, 2000, Grundlegend  zu
Verwsltungsorganisation und Demokratieprinzip: Grof),
Das Kollegialprinzip in der Verwaltungsorganisation,

1999, S, 163 ff.
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dung haben, cine »Vermutung zugunsten der
Freiheit der Rede« gilr'. Dieses ist seit dem
Liith-Urteil® stindige Rechtsprechung’, fin-
det aber in der Rezension ebensowenig Fr-
wihnung wic dic daran anknipfenden Aus-
fGhrungen des Gerichts. Bevor es in seinem
Urreil auf die konkreten AuRerungen einging,
fuhrie das Bundesverfassungsgericht aus, dafl
es sich nachteilig auf die Ausiibung des
Grundrechts der Meinungsfreshett im Allge-
meinen avswirke, wenn Auflerungswillige
auch wegen unhaltbarer oder fernlicgender
Deutungen ihrer Auflerungen eine Bestra-
fung riskicrien®. Diese — soweit es um die
Offentlichkeit wescnilich bertihrende Fragen
geht — tendenzicll meinungsfreiheitsfreundli-
che Position ist aber wesentliche Grundlage
der Rechisprechung des Gerichts zur Mei-
nungsfretheit. Es gibr zwar auch vor diesem
Hintergrund gute Argumente, dic Auslegung
der jeweiligen AuBcrungen durch das Geriche
zu kntisieren, aber fir das Verstindnis der
Judikatur  des Bundesverfassungsgerichs
sind dicse theoretischen Grundlegungen je-
denfalls unverzichtbar. In das erwas cinseitige
Bild der Rezension passt, dafl in den wetter-
filhrenden Hinweisen der Aufsatz von Dieter
Grimm zu diesem Thema? fehh, also die aus-
firliche Stellungnabme des Richters, der dic
Rechisprechung zur Mcinungsfretheit we-
senthich gepragt hat, keine besondere Beach-
wng findet.

Aber dies alles ist Kritik am Detail. Mit »Ver-
fassungsrechtsprechung« ist ein gelungencs,
gut konzipiertes Buch erschienen, das eine
cchte Markuliicke fiilh. Es ist zu hoffen, dafl
es dazu beitrige, den Blick stirker auf den
Kontext der Urteile des Bundesverfassungs-
gerichts zu lenken und sie weniger isoliert zu
betrachten. Dic hermeneutische Erkenntnis,
daf cin Text aur verstanden werden kann,
wenn man sich um ein Verstandnis der Frage
bemiiht, auf die der Text einc Antwort xu
geben suchc— daf also fiir das Verstehen eines
Textes dic Kenninis des Zusammenhangs der
Entstchung dieses Textes norwendig ist'® -,

s BVerdGE 93, 266 (294 ().

& BVerfGE 7. 198 (268 und 242); vgl. ansfiihrlich zu dieser
Vermutung D, Grimm, Djec Meaaungsfreithew in der
Rechsprechung des Bundesverfagsungsgerichies, NJW
1995, S.1697, 17031 f. Zur Knuk an dieser Vermutungs-
reget H. Schalze-Fielitr, in: H, Dreier (Hrsg,), GG Band [
1996, Art.g L, 11 Rdnr 132 maviN,

BVeriGE 93, 266, 294, Schulze-Fielitz (Fr. 6), Rdar. 130
m.w.N.

BVerfGE E 93, 266 {29¢).

Siche Fn. 6.

Grundlegend H. G. Gadamey, Waheheit und Methade,
s-Aufl, 1986, 5,374 (f.

~

3

v

verdient auch im Umgang mit den vom Bun-
desverfassungsgencht produzienten Texten
starkere Beachtung''.

Alexander Hanebeck

Hans-Ulrich Ludewig/Dietrich Kuessner, Das
Sondergericht  Braunschweig  1933-1945,
Braunschweig (Selbstverlag des Braunschtei-
ger Geschichisvereins  (Quellen und  For-
schungen zur Braunschweiger Landesge-
schichte, herausgegeben vom Braunschweiger
Geschichtsverein, Band 36]) 2000, 319 S.

Daf Sondergerichte wihrend des Zweiten
Weltkriegs rund rocoo Todesurteile ausspra-
chen und damit neben dem Volksgenichtshof
den Kern des NS-Terrors auf juscizicller
Ebene gegen die Zivilbevdlkerung ausmach-
ten, zahlt inzwischen zum Allgemeingut des
Wissens tiber das NS-Regime. In den letzeen
10 Jahren sind zahlreiche Einzelstudien tber
Sondergerichte hauptsichlich auf dem Terri-
torium der fritheren Bundcsrepublik erschie-
nen und in der K| verschiedentlich bespro-
chen worden.

Die jiingste Verdffentlichung hat das Sonder-
gericht Braunschweig zum Gegenstand und
ist cin Gemeinschafisprodukt des Braun-
schweiger Historikers Hans-Ulrich Ludewig
und des in Braunschweig lebenden ehemali-
gen Pastors Dietrich Kuessner.
Sondcrgenchie wurden nach dem Reichstags-
brand im Mirz 1933 eingenichet, cines in je-
dem Oberlandesgerichisbezirk. Auf dem Ge-
biet des heutigen Niedersachsen befanden sich
die OLG-Bezirke Celle, Oldenburg und
Braunschweig, decen riumliche Zustindigkeie
so gut wie identisch war mit den Grenzen der
prevfschen Provinz Hannover und der bei-
den Linder Braunschweig und Oldenburg.
Braunschweig bildete nach Oldenburg den
zweitkleinsten OLG-Bezirk im Deutschen
Reich mit ctwa so0 000 Gerichuwseingesesse-
nen, der von Helmstedt bis zum Harz reichre,
mit der Stadt Braunschweig 2ls Zenirum.
Braunschweigist vor allem deswegen bekannt,
weil dort die Nationalsozialisten mit Dietrich
Klagges schon 1931 der Innenminuster ciner
Landesregicrung stellten, der zudem Hitler

1t Die Bedeutung der Erkenntnisse der Hermeneutik fiir
juristische Arbeit und thre bisher niche hinreichende Be-
rucksichtigung in der juristischen Methodik in jingster
Zeit betonend F. Stein, Die recheswissenschaftliche Ar-
beir, 2000, S.t40s B Ritthers, Rechwstheorie, 1999,
Rdne 148 ff. und 787 vl bereits . Esser, Vorverstindnis
und Methodenwahl in der Rechtsfindung, 2. Aufl, 1972,
S.136f.
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1932 zum Regierungsrat ernannte und dic
deutsche Staatsbiirgerschaft verschalfte.
Ludewig und Kuessner haben mehr als
10 Jahre an ihrer Studie gearbeiter und sehen
diese in crster Linie als Rekonstruktion von
NS-Alltagsgeschichte. Thr »vorrangiges Inter-
esse gilt den Beschuldigten und Angeklag-
ten«, iiber die sie »anschauliche Geschichten
(...) in schwiengen Zeiten erzihlen« wol-
len, aber sie wollen auch einen Beitrag zur
Braunschweiger Justizgeschichte leisten und
»versuchen, mic historisch-politischen Frage-
stellungen aufzukliren iiber die Rolle der
Sondergerichte im  nationalsozialistischen
Herrschafissystem.«

Das SG Bravnschweig hat von Apnl 1933 bis
Apri 1945 1690 Prozesse gegen 2535 Ange-
klagte durchgefiihn, wovan die Masse, nim-
lich 1944 mit 2192 Angeklageen, in dic Kriegs-
zeit fiel. Vor Kriegsbeginn wurden vier To-
desurteile gefallt, eins 1933, vier im Mai 1939,
wihrend des Krieges 92 oder 93 oder 91, im
Tex lassen sich alle drei Zahlen auf einer Seite
(S. 40) finden, womit auch cin Problem der
Arbeit benannt ist: Zahlen sind nicht immer
eindeutig, obwohl umfangreiche statistische
Tabellen und Diagramme ausgebreicet wer-
den. Wieviele Todesurteile vollstrecke wur-
den, erfahrt man nicht. Wie ungenau mit Zah-
len umgegangen wird, soll an cinem Beispiel
gezeigt werden. Auf S. 40 schreiben die Av-
toren: »Fitr die ersten drei Monate des Jahres
194§ zdhlen wir 13 Todesurteile.« Diesen dret
Monaten ist ein ganzes Kapitel der Arbeit
gewidmet, das mit einer genauen Liste sini-
licher 1co Prozesse bis 2um 6. April 1945
endet (S. 223-232), in dic alle relevanten Pro-
zeldaten aufgenommen sind. Die Liste fihr
aber nur 11 Todesurteile im fraglichen Zeit-
raum auf. Welche Zahl ist richtig? Und wie
verlifilich sind dic anderen Zahlen?
Sondergerichte hatten in der Anlangsphase
ihrer Existenz allein die Aufgabe, die politi-
schen Gegner des Regimes slegal« zu verfol-
gen und cin Aquivalent zu den Folterkellern
der SA und SS zu schaffen, in denen wiele
Angehdnge der Linken ihr Leben lassen
muflten. Das sondergerichtliche Verfahren
war auwf Effizienz und kurze Prozefldauer
angclegt, mit der entscheidenden Neuerung,
daf das Unteil unmittelbare Rechtskrafc be-
sal}, eine Revision nicht moglich war. Ange-
siedelt auf der Ebenc unterhalb von Hoch-
und Landesverrat, 2lso des von den Sirafse-
naten ausgewahlter Oberlandesgerichte und
vom Volksgerichishol abgeunteilten organi-

sierten politischen Widerstands, befaften
sich die Sondergenchie mit den Mitgliedern
der Arbeiterparteien KPD und SPD. Obwohl
1935 der organisierte Widerstand weitgehend
zerschlagen war, bescanden die als Ausnah-
meinstanz gedachten Sondergerichte fort und
standen als permanente Bedrohung und Un-
terdriickung jeglichen regimekrinschen Ver-
haltens zur Verfigung. Dafir gentigte der im
»Heimtlicke-Gesetze«  niedergelegte  Maul-
korb-Paragraph des Driren Reichs.

Mic Kriegsbeginn wurde der Aufgabenbe-
reich der Sondergerichte schlagartig erwei-
tert. Samtliche erlassenen Kriegsstrafgesetze
fielen nunmehr, mindestens fakulwaiv, in dic
Zuscandigkeic der Sondergerichte, darunter
die berichtigre » Volksschadlingsverordnung «
und die rassistische »Polensirafrechisverord-
nungs, und belegtenimmer mehr »Taten« und
vor allem »Titertypen« mit der Todesstrafe.
Im weiteren Kriegsverlauf entwickeleen sich
dic Sondergerichte durch nochmalige Zustin-
digkeitserweiterungen — im Prinzip konnte
jegliches Delike vor dem Sondergericht zur
Anklage gelangen - zum hauptsichlichen
Strafgericht NS-Devtschlands.

Ludewig und Kucssner haben grofiien Wen
darauf gelegt, soviele konkrete Fille wie ir-
gend moglich zu beschreiben. Sie stiitzen sich
uberwiegend auf die Urteilsbegriindung,
»weil sie von viclen Prozessen, vornchmlich
der Kregszeit, das einzige auf uns gekom-
mene Aktensciick istx, denn cin Grofiteil
der Akten des Sondergerichts Braunschweig
ist bei den Bombenangriffen 1944 vernicheet
warden. Die Fille erstrecken sich von 1933
bis 194§, wobet dic Darstellung zum Tesl der
Chronologie folgt, zum Teil an den herange-
zogenen Gesetzen orientiert ist. Verfahren
gegen bestimmie Personengruppen wie z.B.
Juden, Zigeuner, Pfarrer oder Zeugen Jehovas
werden separat bchandelt, unabhingig von
der Zcit oder den Anklagegriinden. Sie be-
schliefen die Arbeit mit ausgewihlten Bio-
graphien des mit den Sondcrgerichisverfah-
ren befafiten Personals: der Richeer, Staatsan-
wiltc und Verteidiger. Eingegangen wird auch
auf deren Entnazifizierung und die danach
folgenden Karrieren in den t9soer Jahren,
die teilweise auflerhalb der Justiz statrfanden.
Dic bekannteste Figur darunter ist die des
Landgerichisdirektors Dr. Walter Lerche,
von 1939 bis 1945 Mitglied des Sonderge-
richts Braunschweig, seit Ende 1943 dessen
Vorsitzender, der an fast zwei Dritteln aller
Tedesurteile beteiligt war und dessen Karriere
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sich — nach letziendlicher Einstufung im Ent-
nazifizierungsverfahren in dic Kategorie V
entlastet« — als Oberlandeskirchenrat im
Dienst der Braunschweigischen Landeskirche
foriserzte.
Nicht bericksichrigt haben dic Autoren die
auch in Niedersachsen gefiihrte Justizdebarte
von 1960 bis 1963, dic v.a. 1961 zu § 116 des
Deutschen Richtergesctzes fiihree, der allen
wihrend des Krieges in der Strafjustiz tatigen
Juristen die Moglichkeit erdffnete, unter
Wahrung der vollen Pensionsbeziige in den
Ruhestand zu gehen. In Niedersachsen haben
davon 1962 auf Druck der Landesregicrung
24 belastete Richter und Staatsanwilie Ge-
brauch gemacht. Erst hierdurch war das Ka-
pitel NS-Justiz in der BRD-Nachkriegsge-
schichre fiir Jange Zeit »erledigee.
Insgesamt stellt die Arbeit viel Marterial aus
der Praxis des Unrechuisstaats zur Verfligung,
enchilt aber trovz der beachtlichen Fulle keine
ncuen Erkenntnisse zur Sondergerichisfor-
schung bzw. zur Stellung der Justiz im NS-
System. Sie bestatigt bisherige Ergebnisse,
{allt aber zum Teil auch hinter diese zuriick.
Merkwiirdig unentschteden bleiben die Au-~
toren bei der Grundbewertung der Instiru-
non Sondergericht und des Personals, was
sich in der Wahl von Begrifflichkeiten wic
»Anpassung« {(mchrfach), »partielle Uberein-
stimmung  mit  NS-Rechusvorstellungen«
(8.31), »Abhangigkeit von poliuschen Siel-
len« (S.98), oder »wollten sich mit dem NS-
Rechr in Einklang befinden« (S.303) aus-
driickt und letztlich von einem bestechenden
Gegensatz zwischen Justiz und NS-Regime
ausgeht. Dabei waren dic Sondergerichte von
Anfang an Besundreille des MaBnahmen-
staats, in dem das WillkGrprinzip herrschue
und die »Fcinde« des NS-Regimes verfolgt
wurden. [n der [nstitution Sondergericht
nahm der Terror nur eine verdeckte, legalisti-
sche Form an. Die cingcsetzten Richter und
Staatsanwilie waren Uberzeugungstiter, NS-
»Rechtsekategorien wie »Volksschidlings,
»Rundfunkverbrechers, »Ehrlose« usw. wur-
den von ihnen nichr angezweifele. Jedes Urteil
war ein Willkiirurteil, ganz gleich, ob »drako-
nisch« oder »milde«. An anderen Stellen der
Arbeit wird dies auch so gesehen: »Trotzdem
bleibe der Eindruck cines im ganzen linicen-
treucn, ins nationalsozialistische System lik-
kenlos passenden Instrumentes nationalso-
zialistischer Hersschalt richtig.« (S. 191)
Wolf-Dieter Mechler

Outto Gritschneder, Fachlich geeignet, politisch
unzuverlissig. Memoiven, Minchen (C. H.
Beck) 1996, 204 Seiten, DM 34,-

Gritschneders »Memoiren« erschienen schon
1996 — wenn man sie heute wieder zur Hand
nimmt, liest man sie intensiver und anders.
Gritschneders Anspruch ist namlich heute
noch akweller als 1996. »Wir miissenv — so
sagt er im Vorwort - »unseren Kindern und
Enkeln in den nichsten Generationen kund-
s, wie ¢s in unserem Leben zuging, wie es
vor allem in den zwolf Jahren des Hider-Re-
gimes zuging. Dic Toten konnen nicht mehr
reden. Wer aber dem Tyranncn gerade noch
entkam, kann sich noch zv Wort melden. Er
kann es nicht nur, er muf es. Wer in der
Demokratie schlaft, wache in der Dikearor
auf«»

Wovor will Grieschneder warnen? Vor dem
Denken, dem Tun und dem Lassen, das
dic Tyrannci des Hitler-Regimes moglich
machte. Er will warnen vor ciner Demokratie,
in der wsverlogene Programme, crmuidendc
Jubildums- und Sonntagsreden start zielsiche-
ren Handelns« den politischen Alltag bestim-
men; Gritschneder sicht hicr Parallelen zu der
»kraftlosen Weimarer Parteiendemokratie«
(S.189).

Zur Untermaucrung solcher Warnungen bie-
tet Gritschneders Leben reichlich Stoff. Er ist
1914 geboren. Er hat den Nicdergang der
Weimarer Republik als heranwachsender jun-
ger Mann erlebt und reflekdert. Die Schwi-
chen der demokratischen Republik hat er ge-
sehesn. Den Nanonalsozialismus hat er durch-
schaut. Wie die Nationalsozialisten mit ihren
Gegnernumgingen —und welche Rolle gerade
Juristen dabei spielen —, das hat er genau
beobachtet. Im Juli 1937 erlebte er mit, wie
das Sondergericht Miinchen seinen Bundes-
bruder, den Jesuitenpater Rupert Mayer, den
»Apostel Miinchens« wegen KanzelmiR-
brauchs zu 6 Monaten Gefingnis verurteilce
— Pater Mayer hauc von der Kanzel herab
immer wieder gegen religionsfeindliche und
antikirchliche Maflnahmen der Nationalso-
zialisten gepredigt. Grieschneder verfolgee
den Prozefl — und stenograficree mit. Als Pa-
ter Mayer 1987 schg gesprochen wurde, hat
Gritschneder scine Aufzeichnungen publi-
ziert.'

Den HaR der Nationalsozialisten hat er 1939
selbst an sich erfahren. Trotz guter Zeugnisse

1 Ich predige weiter, Patee Rupert Maver und das Drinte
Reich, Rosenheim 1987,
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verwehrte ihm der Reichsjustizminister die
Zulassung zur Rechisanwalischaft. Zwar sei
er fachiich geeignet, politisch aber unxuver-
lassig. Seine politische Haltung sei nichc ein-
wand(rei. Dem Nationalsozialismus siehe er
ablehnend gegeniiber. Er sei als vollkommen
klerikal und jesuinisch durchirieben bekannt.
Als Typ sei er einem Nationalsozialisten von
Grund av{ zuwider.

Auf den Soldaten Gritschneder will der NS-
Staat freilich nicht verzichten. Dic Einberu-
fung zur Wehrmacht 1939 erlebt er als
wZwangsrekrunerung«. Er rettet seine Haut
und fingt nach dem 8. Mai 1945 neu an. Jetzt
endlich kann cr Rechtsanwale werden. Er en-
gagiert sich in der Politik — als unabhangiger
Kandidar wird er in den Miinchner Stadurar
gewihlt. Doch er steigt wieder avs — auch
deswegen, weil ihm rituelle Reden und tak-
tierendes Gebabe zuwider sind. Er trite als
Publizist hervor. Als kritischer Beobacheer
der Palirik schreckt er auch vor bayerischen
Volksparteien und deren Wirdentrigern
nicht z2urick. Seine fesce Verwurzelung in
seiner Familic gibt ihm Kraft. Er ist ¢in prin-
zipienfester Katholik, der scine Kirche hochst
kritisch begleiter. Nie wird er miide, die die-
nerische Haltung héchster Kirchenminner
zum Nationalsozialismus zu geifeln. Uber-
haupt ist der Nationalsozialismus sein grofles
publizistisches Thema. Ein gurer Teil seiner
umfinghichen Publikationen setzt sich mut
ihm auseinander.?

Wahrlich: Ouwo Gritschneder hat ein Rech,
uns aus seiner Lebenserfahrung heraus davor
zu warnen, dafl schwichliche Demokraten
eines Tages nicht wieder in ciner Dikeatur
avfwachen.

Nichy, dafl es morgen soweit ware. Doch man
liest solche Warnungen heute mit klarerem
Blick. Immerhin leben wir in einem Land,
in dem nationalsozialistisches »Gedanken-
gut« sich in allzu vielen Kopfen kraftig regt
und rithre und sich aof den Straflen zeige.
Doch wie kann, wie dari das sein in einem
Land, dessen Rechts- und Verfassungsord-
rung nach verbreiceter Meinung cine Abkehr
sein wollte von der Erfahrung der NS-Dikta-
wur? Weshalb miissen wir neonazistische De-
monstrationen crtragen in diesem Land?
Das Ergebnis ist zunichst verbliffend: Man

2 Beispielhafi: Freispruch fir den Terroristen Adolf H. Der
Hitlerputsch uad dic bayrische Justiz, Minchen 1990:
«Der Fihrer hat sie zum Tode vervaealt... « Hiders
Robm-Putsch - Morde vor Gericht, Munchen 1993;
Furchibare Richter. Verbrecherische Todesurteile deut-
scher Kriegsgerichie, Manchen 1998,

muf es, scheint es, dulden, weil unsere Ver-
fassungen auch dic Manifesration pauonalso-
zialistischer Meinungen schiitzen. Doch kann
das ernstlich sewn, da Neo-Nationalsoziali-
sten unter dem Schutz der Grundrechte die
Abschaffung der Demokratie, Intoleranz,
Fremdenhaf, Rassismus predigen diirften?
Hil die angeblich wehrhafie Demokratic ih-
nen erst beide Wangen hin, bevor sie anffingl,
sich zv wehren?

Die Antwort kann nur sein: Nein.

Ein solcher Umgang mit Neo-Nauonalsozia-
listen verfehly unsere Verfassungsgeschichie.
Er vergifit cinige zentrale Erfahrungen und
Absichten der berihmten Vater und Maitter
unserer Nachkriegsverfassungen. Er ist sich
der Konsequenzen nicht mchr bewuflt, dic sie
aus cben diesen Erfahrungen gezogen haben.
Unsere Verfassungsordnung, wie Grundge-
setz und Landesverfassungen sie nach 1945
und 1990 konstituieren, sind kein Schurzge-
biet fir neo-nationalsozialistische Meinungs-
duflerungen.

Nach 1945 stand den Miittern und Virern der
demokratschen Verfassungen emne doppelte
Erfahrung vor Augen: Wic es den National-
sozialisten mit andercn Feinden der Demo-
krauie (grofle Teile der Justiz eingeschlossen)
nach 1919 erst gelungen war, die Republik zu
zerstdren, und wie es ihnen nach 1933 dann
auch noch geleng, die Diktatur anfzubaven
und 12 Jahre lang zu erhalten.

TIhre Verfassungsschopfungen reagierten auf
diese Erfahrungen. Sic bekennen sich zur De-
mokratie, wie 1919. Aber sic achten darauf,
staatsrechiche Konstruktionslehler der Wei-
marer Verfassung zu vermeiden. Die Men-
schenwiirde wird oberster Wert. Grundrechte
gelten unmittelbar. Alle Staatsgewalt wird auf
die Achwung der Menschenwitrde und auf die
Grundrechte verpflichtet. Richeer, die ihre
Unabhangigkert gegen die Demokraue ein-
setzen, kdnnen angeklagt werden und miissen
mit Absetzung rechnen.

Und die Verfassungen wenden sich gegen den
Naoonalsozialismus. Man braucht nur nach-
2ulesen. Zum Berspicl in der Priaambel der
bremischen Landesverfassung von 1947, dic
bis heute gilt und die sich wartlich absetzt von
den Verwiistungen, dic dic autoritire Regic-
rung der Nadonalsozialisten unter MifRach-
tung der personhchen Fretheit und der Wurde
des Menschen in der Jahrhunderte alten
Freien Hansestadt Bremen verursacht hat
Oderin der Priambel der Verfassung Bayerns
von 1946, dic von dem Triimmerfeld spriche,
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zu dem cine Staats- und Gesellschaftsord-
nung ohne Gou, ohne Gewissen und ohne
Achtung vor der Wiirde des Menschen die
Uberlebenden des Zweiten Welikrieges ge-
fihrt hat. Die Verfassung Sachsens, 1992 ver-
kiinder, erwahnt die leidvollen Erfahrungen
nationalsozialistischer und kommunistischer
Gewaltherrschaft. Man wird bei der Lekdire
Vorschriften finden, die dic Errichtung ciner
Dikeatur verbieten und Widersiandsrechie
begrinden gegenaber denen, die die Demo-
kratie beseitigen wollen. Man wird Sitze fin-
den wie denin Art. 17 der hessischen Landes-
verfassung von 1946: »Aul das Recht der
freien Meinungsiuferung, der Versamm-
lungs- und Vereinsireiheit. .. kann sich niche
berufen, wer den verfassungsmifigen Zu-
stand angreift oder gefihrdet.« Man lese in
solchem Licht auch cinmal wicder Artikel 18
Grundgeserz: Das ist geronnene geschichtli-
che Erfahrung: Gegenstand der Verwirkung
kénnen alle diejenigen Grundrechte scin, die
dic Nadonalsozialisten in ihrer » Kamplzeit«
gern in Anspruch genommen haben, um die
Republik von Weimar zu zerstéren! Und
dann schaue man doch einmal in die Uber-
gangsvorschriften unserer ilteren Verfassun-
gen, Tast dberall — im Grundgeserz ist es
Artikel 139 — findet man den Satz, dafl dic
Vorschriften der demokratischen Verfassung
die zur »Befrelung des deutschen Volkes vom
National:ozialismus und Militarismus« erlas-
senen Rechtsvorschriften nicht beriihrien. Im
Klartext: Keine Vorschrift des Grundgesetzes
~ Grundrechte eingeschlossen — sollie der
Entfaliung nationalsozialistischer und milita-
ristischer Gedanken den Nihrboden ge-
ben.

Nariirlich sind dic erwihnien Ubergangsvor-
schrifien der Verfassungen hcute gegen-
standslos. Nicht deswegen, weil dic national-
sozialistische Ideologie Gberwunden ware -
sondern weil dic Befreiungsgesetze spitestens
195§ aufler Kraft geserzt worden sind. Daf sic
uns vom Nationalsoziahismus und Militaris-
mus dauerhaft nicht befreit haben — das ist
heute Teil unseres Problems. Genau deswe-
gen stelle sich auch heute wieder dic Frage
nach dem Verhilinis unserer Verfassungen zu
nationalsozialistisch inspiricrien Verirrungen
des Denkens.

Unserc Antwort kann heute keine andere scin
als unmitrelbar nach r945: Unsere Verfassun-
gen schiitzen jede Meinung. Aber nationalso-
zialistisch inspirierte Meinungen schiitzen sie
nicht.

Man bilde sich nichts avf den Sarz ein, unsere
Demokratie zeige Stirke und wahre Grofle,
wenn sie auch neo-nationalsozialisusche
Meinungen ertrage, dulde, ihre Auferung
schitze. Wer das sagt, hat vielleicht weniger
aus der Geschichte gelernt, als Neo-Nacional-
sozialisten. Thre Vorginger haben die Repu-
blik von Weimar auf dem Boden von deren
cigener Verfassungs- und Rechtsordnung ge-
schlagen. Die Legalitit der sMachtergrei-
fung« haben sic stets betont, sosehr sie auch
von »Revolution« redeten —legal gemessen an
den Vorschnften der demokranschen Reichs-
verfassung!

Nationalsozialisten saflen schon lange vor
1933 in Parlamenten und auch 1n Ministerien
und betatigten sich dort im Schutz der [mmu-
nicit und der demokratischen Spiclregeln.
Und wie meisterhich verstanden es thre
Rechtsanwile, in den zahlreichen Prozessen
gegen natonalsozialistische Rabauken die
Legalitit der Republik fiir thre Zwecke aus-
zunutzen! Da wurde jede Méglichkeit der
StrafprozeBordnung genurzt, um den Ge-
richissaal zur Szene zu machen, auf der ent-
weder das Gerichc und die Staatsanwaltschaft
licherlich gemacht wurden — oder wo die
Angeklagien Gelegenheit nahmen, sich als
Opler ciner volksfremden Justiz zu ponri-
tieren oder die Republik zu attackieren. Nur
zu oft haben Richter und Staatsanwilie nicht
dagegen gehalten,

Der Symbolik der Republik haben die Nato-
nalsozialisten von damals ihre Gegen-Sym-
bolik gegeniibergestellt. Man vergesse nie,
dal Hitder ausgerechnet Weimar zu seiner
Lieblingsstadt ecklarte und wic er diesen
On der Erarbeitung und Verabschiedung
der Reichsverfassung von 1919 fiir seinc ant-
republikanische Propaganda einspannie: 1926
hielt er scinen Reichspanteitag yn der Stade ab,
die der Republik den Namen gegeben hatte;
Versammlungsort war das Nationaitheater, in
dem auch dic Verfassungsversammlung zu-
sammeéngetreten war. ..

Diese Strategie wiederholt sich heute. Man
schaue hin auf dic geistigen Nachfahren jener
Originale. Sic bewegen sich bewuflt im
Schutz demokratischer Verfassungsrechte.
Sie versuchen, wo ein Geriche sie denn 138,
durch ihre Rechwsanwilte die rechtsstaadli-
chen Garantien der Strafprozeflordnung so-
lange zu drehen und zu wenden, bis der Pro-
zefl zur Farce wird und das Gericht zum
Gespéu. Sie demonstricren mit Vorliebe
dort, wo dic demokratische Republik sich
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der NS-Verbrechen erinnert oder wo sie die
Symbole jhrer wicdergewonnenen Einheit
sicht.

Es besteht Grund zur Wachsamkeit. Wir soll-
ten Gnitschreders Mahnung beherzigen, uns
in Ennnerung an die Schépler unserer Ver-
fassungen vorsehen und uns im Geist von
Artikel 17 der hessischen Landesverfassung
und von Artikel 1§ des Grundgeseczes rechi-
zeitig wappnen.

Es geht, notabene, nicht bloR um die Verwir-
kung von Grundrechten. Unsere Rechusord-
nung ist im juristischen Alltag in der Pflichy,
den Feinden der Demokratic, der Grund-
rechte und der Mcenschenrechie dic Grenzen
zu zeigen.

Das gil fiir alle Staatsgewalten. Besonders gilt
es fiir dre Genichte. Gerade Richeerinnen und
Richter haben dic staatsbirgerliche Amis-
pflicht zu Geschichrsbewufisein. [hre jurisci-
schen Vorfahren haben mehrheitlich nach
1918 die Probe auf die Demokratic nicht be-
standen und nach 1933 die NS-Diktatur ge-
stiitzt. Nach 1945 hat ¢s sehr - viel zu ~ lange
gedauert, bis auch aus thnen die demokrau-
sche Kraft geworden ist, dic sich Justizrefor-
mer erst in den Lindern, danach im Darla-
mentanschen Rat 1948 und 1949 vorgestellt
haben - Georg August Zinn und Elisabeth
Sclbert allen voran. Die Juristen von heute
sind in der Pllichr, es besser zu machen.
Von den Gerichten und ihren Urteilen hingt
entscheidend ab, ob die Neo-Nationalsozia-
listen von heute der Demokratie abnehmen,
daf sie Ober cine wehrhafte Justiz verfigt.
Besonders dic Strafjusuz moge wachsam und
geschichisbewuflt sein. Da ist in der Vergan-
genheit leider nicht selten Terrain verloren
gegangen. Es sci nur daran erinnent, wie lange
Strafgerichte 2. B. das Werfen von Molotow-
cockrailsin Unterkiinfie von Auslindern cher
als Streiche dummer Jungen einstuften denn
als versuchien Mord. Zum Gliick gibe es jetze
andere Beispiele — siche dic schnelle und an-
gemessenc Verurieslung der Angeklagten von
Dcssau. Solche Reaktionen des Rechesstaates

auf Angriffe gegen seine fundamentalen Prin-
zipicn miissen die Praxis der Auseinanderset-
zung prigen. Nur dann wird den National-
sozialisten von heute aufgehen, daf sic — in
threm Denken formulierend ~ schon die
Grenzgefechte gegen dic Demokraten niche
gewinnen konnen.
Entscheidend ist und bleibt dic Erinnerung
aller Minner und Fraven in der Dritten Ge-
walt an dic geschichtlichen Wurzeln unserer
demokratischen Verfassung. Sie mudssen wis-
sen, was im Streit stcht, wenn jemand anderen
Menschen in aller Offentlichkeir  deren
Wiirde bestreiter, die Gleichheir aller vor
dem Gesetz leugnet, Rasserlehren und Into-
leranz propagier, dic Verbrechen des Natio-
nalsozialismus leugnec und das »Kregserleb-
nis« heroisierr = und welche Taten solchem
Treiben folgen kénnen. Andernfalls verfehlt
ihr Judiziercn den historischen Sinn unserer
Verfassungsordnung.
Das erfordert Geschichtsbewuftsein. Manch-
mal freilich gehen histortsche Erfahrun-
gen nachwachsenden Generanonen verloren.
Und mit ihnen weicht das Wissen um dic
Bedrohung; es wichst der Irrglaube, Liberali-
titsci die richuige Antwort auf neo-national-
sozialistische Propaganda und gar cin Zcichen
fiir die Stirke der Demokratie. Mitnichten.
Wer sich Neo-Nationalsoxzialisten schwach
zeigt, wird von ihnen fiir schwach gehalien
werden.
Gritschneder crinnent uns an unsere Pflicht,
die Geschichte zu kennen. Aufgabe der Alten
ist_es, ihre Erfahrungen zu vermiuweln. Und
die Jingeren haben die Pflichy, daraus zu ler-
nen, was sie denn lernen kénnen. In salbungs-
vollen Reden heifft es an diescr Stelle: Wer aus
der Geschichte nicht lernen wolle, sei dazu
verurteilt, sie nochmals zu durchleiden. Sehr
gut gesagt. Also: Laflit uns mit Ouo Grit-
schneder verstehen, daf Wehrhaftigkeit der
Demokratic gegen Rechrs schon weit diesseits
des Parteienverbots und der Verwirkung von
Grundrechten zu beginnen hat.

Hans Wyobel
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