Reinhard Kreiss]

Staat und Terrorismus

Anmerkungen zu den Terrorismusstudien®

Mit einer Verzdgerung sind jetzt die letzten beiden Teilbinde der vom Bundesin-
nenministerium herausgegebenen Analysen zum Terrorismus erschienen.' Damae
liegen von ca. 20 Autoren iiber 2000 Seiten zu diesem Thema vor ~ ein eindrucks-
volles Projeke, schan vom Urmnfang.

Den Forschungsauftrag erhielt die Projektgruppe 1978, damals noch von Gerhard
Baum. Heute diirfte die Publikation fiir seinen Nachfolger zum ungeliebten Erbe aus
der Zeit sozialliberaler Politik zzhlen. Wer mit der Semantik der politischen Sprache
vertraut ist, den lassen eimige Formulierungen im Heransgebervorwort zum Band
4/2, der die Arbeiten von Fritz Sack und Heinz Steinert enthilt, aufhorchen: »Die
Ausfiihrungen beider Autoren und ihrer Mitarbeiter lassen ein besonders hohes Maf}
persdnlichen politischen Engagements erkennen.« {4/2, S.7). Mit solchen Sztzen
bringt man amtlicherseits dezent zum Ausdruck, sas man von den Autoren hilt. Es
ist paradox, wenn man bedenkr, dal} dieser Hinwels einen der wenigen Beutrige
betriffc, die eben gerade nicht von der Plati-Form des oft und gerne beschworenen
Konsens des - bei Krittk sich schnell ereifernden - gesunden Menschenverstands,
den Zustand der Bundesrepublik betreffend, operieren. Sowohl Sack als auch Stei-
nert weisen ausfithrlich auf die methodisch-moralisch-emotionalen Barrieren, die
sich bei einem solchen Projekt in den Weg stellen, hin.

»Die emononale Anstrengung, die die Analyse erforderlich macht, ruhrt daher, dafl die eine
Sache zu Recht« Abscheu, Verurteilung, Abwehr und Distanz herausfordert, die andere Sache,
die poliusche Strukrur, als Ausdruck einer posiuv bewerteten sozialen Einrichtung unserer
Gesellschaft zu betrachien 1st. Das eine mut dem anderen zu verbinden, und darnin besteht
immer das Ziel ciner Identifizierung von »Ursachen und Erklarungen. fir eine besummure
Erschenung, liuft nur deshalb gegen den Strich, weil das »Gutecgleichsam einen Makel echily,
wenn man es in eine Beziehung mit etwas bringt, das man zunefst ablehnt. Dagegen wehrt man
sich, und deshalb st dem Alltagsdenken ein Prinzip der Erklirung zu eigen, das nach der
Devise vorgeht: Boses 1268t sich nur aus Bosern erkliren . .. Dicses Prinzip . . . 15t so tief ver-
wurzelt im Selbstverstindnis und in der Devtung unseres Lebens und unserer Umwelt, dafl es
auch nicht Halt macht vor den Tiren der Wissenschaft.« (4/2, S. 30 1)

Wenn sich einer anschickt, die offiziell sankuonierte Realitie in einem strengen und
umfassenden Sinne empirisch zu demonticren, um zu zeigen, woraus sie besteht und
wie sie funktioniert, so erntet er das — im Kontext Wissenschaft - abschitzige Lob
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des »hohen persénlichen politischen Engagements«. Aber auch daraus wird im Vor-
wort ein Schuh. Die Publikation der Beitrige von Sack und Steinert, die wohl weni-
ger gefordert als nicht verhinderc werden konnten, wird als Indiz fiir die eigene
Liberalitdt gewerter:

~Die Buchreihe »Analysen zum Terrorismuse soll zugleich ein weiteres Beispief dalior bieten,
welche Vielfalt an wissenschafilichen und politisch engagierten Meinuagen sich auf dem Boden
unserer fretheitich-demokrauschen Grundordnung selbst dann entfalten kann, wenn Sicher-

heisbelange unseres Staates diskuuert werden mussen und womoghch auch scharfe, ja selbst
unberechugte Knitk an seinen Organen zu erwarten 1st.« (3/2, S. 7)

Sack schreibt hierzu in seinen einleitenden Bemerkungen:

»Die Untersuchung hat sich schwer getan, und ibr st es schwer gemacht worden. Sie hat. ..
Kntuik auf sich gezogen, die zewrweise ihr Erscheinen tn dieser Reihe fraglich erschemen heg.
Die hier verdffentlichte Endfassung st dem Auftraggeber im Juni 1982 iibergeben worden, das
umstrinenste Kapitel 2 war seit Oktober 1981 1n seiner ersten Fassung bekannt. Eine sorgfiltige
Durchsicht und Prisfung von schrifilichen und mundlichen Einwanden und Bederken erheb-
lichen Umfangs des Auftraggebers und aus dem Kreis der Kollegen dauerte bis Februar 1983,
Weitere vier Monate spiter erfolgte die schriftliche vertragliche Abnahmebestiugung durch
den Auftraggeber. Danach begann die Drucklegung des Benchrs.« (4/2, S. 21)

Auch im Text selbst wird auf die Bedenken des Auftraggebers mehrmals hingewie-
sen, zumeist in zusitzlich eingefiigten Fuflnoten. Diese Hinweise demenuieren die
vom [nnenministerium vertretene These von der »Entfaltung« wissenschaftlicher
und politscher Meinungen. Dabei hawe der Herausgeber hier auf einfache Weise
Liberalitdt beweisen kdnnen. Dem bekannten Strickmuster der anderen Bande fol-
gend, die moderat kritische mic politisch cher konservativen Beitrage nach dem
Ausgewogenheitsprinzip neutrajisieren, wire auch hier zu verfahren gewesen: Sack
und Steinert als Kritikern lassen sich Marz und Schmidichen als Befiirworter der
staatstragenden Opuk, dafl im Prinzip alles seine Ordnung habe. beiordnen. Doch
die Umstinde der Publikation sprechen eine andere Sprache. Maglicherweise hat
man sich zur Publikation letztlich als dem kleineren Ubel nur entschlossen, um eine
Bestatigung der Sackschen These von der »Herrschaft Uber die Wirklichkeit« zu
vermeiden. Genaueres hierzu spiter. Zunichst einige Anmerkungen zum ersten
Teilband des vierten und letzten Teilprojekts der Terrorismus-Swudien: »Prozesse
und Rezktionen in Staat und Gesellschafta.

Gewalt und Legnimudt

Der erste Teilband 4/1 enthile die Beitrige von Ulrich Matz und Gerhard Schmidt-
chen. Matz berichter aus politikwissenschaftlicher Sicht »Uber geselischaftliche und
politische Bedingungen des deutschen Terrorismus«, Schmidichen und sein Mirar-
beiter Uchlinger referieren unter der Uberschrift »Jugend und Staat. Uberginge von
der Burgeraktivitar zur [llegalicat. Eine empirische Untersuchung zur Sozialpsvcho-
logie der Demokratie«, die Befunde einer breit angelegten empirischen Untersu-
chung.

Wer sich von diesem Band Beitrige zum Verstandnis des Phinomens Terrorismus
erhofft, wird insgesamt enttiuscht. Das Urtell des Rezensenten: ein Buch, das Sie
sich schenken kénnen. Ich habe es dennoch mit Interesse gelesen, denn es demon-
striert, besonders im Kontrast zum Band 472, die Art und Weise, wie durch die Wahl
der theoretisch-methodischen Perspektive bei der Analyse des Gegenstandes, sich
kritische Fragen zugunsten »berechenbarer« Ergebnisse vermeiden lassen. Im grob-
maschigen Netz positivistischer Faktenwissenschaft bleibt niches hingen, was niche
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auch mit bloBem Auge zu erkennen gewesen wire. Matz und Schmidichen sei in
diesem Zusammephang eine Anmerkung aus dem Beitrag von Steinert ins wissen-
schaftliche Poesiealbum geschrieben:

»Das ‘Politische« liegt 1n der Begrifflichkeit und 1n den Methoden, die sich gerade der ~unpo-
liische« Wissenschafiler von den gesellschaftlichen und poliuschen Interessen vorgeben 13f:,
wihrend der vkriische« sic reflekucrt und genan daraus seine Erkenntnisse zieht. Es ist der
Wissenschaft als gesellschaftlicher Veranstaltung nicht moglich, sunpoliusch« zu sewn, sie kann
diesen Aspekt nur verleugnen oder aber thn reflekuieren. Aber man wird allmihlich mide,
diesen banalen Sachverhalt einer - auch wissenschatdichen - Offentlichkern zu erlautern, die
grofites Inceresse sowohl an der Fikuon der sWertfreiheiee mancher Wissenschaft als auch an
der Maglichkeit hat, manche andere Wissenschaft als »politische zu diffarmieren.s (4/2,
S. §70).

Zunichst also zum Beitrag von Matz, der sich mit makropolitischen Bedingungen
des deutschen Terrorismus auseinandersetzt. Hier wird in der Einleitung schweres
wissenschaftstheoretisches Geschiicz anfgefahren. Wir erfahren, dal »Erklirungen
im strikten Sinne (vorliegen), wenn Ereignisse oder soziale Zustande zuriickgefiihrt
werden k3nnen auf besummte Ursachen, die diese Ercignisse gesetzmalig zur Folge
haben.« (4/1, S. t7). Eiir eine »wenigstens im Prinzip erfolgreiche technologische
Umsetzung sozialwissenschaftlicher Erkenntnisse in politische Strategien (ist es)
erforderlich, daf die Aussagen der Wissenschaften die Form ahistorischer (raum-
und zeirunabhingiger) Kausalgesetze annehmen kénnen.« (4/1, S. 17). Wer so argu-
mendert, mufl sich fragen lassen, ob seine Erfahrung mit empirischer sozialwissen-
schaftlicher Forschung den Bereich der Lekture von inzwischen antiquarisch zu
erwerbenden Methodenlehrbiichern jemals tiberschritten hat. Das rituelle Abspulen
wissenschaftstheoretischer Allgemeinplitze erfulle viele Funktionen, es dieor hier
vor allem dazu, im weiteren Verlauf der Analyse diejenigen Positionen, die dem
eigenen Standpunke zuwiderlaufen, als unwissenschaftlich, weil nicht den reklamier-
ten Standards entsprechend, zu etikeutieren. Etwa nach folgendem Muscer:

»Die in der Tradiuon des Marxisrus stechenden Theonen zielen nach dem Selbstverstandnis
threr Vertreter simtlich auf die Rekonstrukeion einer sgesellschaftlichen Totalitate, die sich als
solche nicht in empirisch festzumachenden Daten greifen [, sondemn >hinter« diesen Daten
wirksam sein und ihnen erst Interpretierbarkese verleihen soll. Aus diesem Grunde kénnen
diese Theorien durch Bezug auf empirische [ndikatoren weder bestiugc noch widerlegt wer-
den.« (4/1, S. 39)

Man sollte dann aber auch an die cigenen Argumente die gleiche Meflatte von
Wissenschaftlichkeit anlegen und nicht gegen die These von der ungieichen Organi-
sations- und Konflikefzhigkeit verschiedener Interessen die Feststellung ins Feld
fihren, daf diese sich »nichr aus repressiven Strukruren des politischen und sozialen
Systems, sondern aus der »Natur« (') allgemeiner Interessen« (4/1, S. 41) ergibt. Posi-
tvismus und Metaphysik gehen hier ihre bekannce Beziehung ein. Man sollte dann
nicht von Prozessen reden, in deren Verlauf »ideelle und praktische Energien von
Individuum zu Individuum, von Gruppe zu Gruppe iibergehen kdnnen« (4/1, S. 35),
um die Kontinuitit zwischen Studentenbewegung und Terrorismus zu belegen, oder
den Fithrern der APO emnen »Willen zur Machte (4/1, S. 35) als Triebfeder unter-
stellen. Aber niche nur die wissenschaftliche, auch die politische MeRlatte, die Matz
verwendet, scheint zwel Skalen 2u besitzen. Es stimmt nachdenklich, wenn ein
Autor, der antritt, die Praxis der freien, sich selbst als pluralistisch deklarierenden,
demokratischen Grundordnung in diesem unserem Lande gegen den Vorwurf, an
der Entstehung des politischen Terrorismus mitgewirke zu haben, zu verteidigen,
schreibe, daf cine Analyse -angesichts des herrschenden weltanschaulichen und
politisch-ideologischen Pluralismus im Sumpf konkurrierender Wertvorstellungen
steckenbletben miiflze« (471, S. s1). Hochst anuplurabstsch behauptet Matz, daf
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»Ordnung der Grundwert jeder Gesellschaft darseelli« (4/1, S. 51), daB »die Reak-
tion auf politische Akuonen .. . sich ... notwendig am Symbolwert der Handlung,
aiche an jhrer physischen Erscheinungsform orientieren (mufl)« (4/1, S. 53). Hincer
solchen Sirzen schimmert die Ristung der wehrbereiten Demokratie, die in ihren
Akdonen dem Ratschlag von Matz folgen sollte: »Unsicherheit zeigt Macheverfall an
wnd hat Steigerung der relativen Macht und des MachebewuBtseins der anderen Seite
zur Folge.« (4/1, S. 45).

Marz' Beirrag ist eine Fundgrube fiir den Law-and-Order-Demokraten, und die
swissenschaftlichen Ergebnisse«, die er prisenciert, diirfren auf breite Zusimmung
im konservativen Lager treffen. Ich konnte mir vorstellen, daR gewisse Politiker
erfreuc wiren uber die wissenschafdiche Feststellung, dal »nirgends der Nachweis
gelungen (ist), dal ~die Grofunternehmen« den Staat stevern.« (4/1, S. 42).
Betrachten wir nun den Gang des Marzschen Arguments. Ausgangspunke ist die
folgende Generalhypothese:

»Politisch mouvierte Gewalt triwt auf, wo a) das bestehende System Anspriiche oder Bediir{-
nisse, die von den Betroffenen als existenziell eingeschitzt werden, dauernd nicht befriedigt
und b) alle systemkonformen sowie gewaltlosen unkonvenuonellen Versuche, diesen Ansprii-
chen oder Bediirfnissen Gelwung zu verschaffen, gescheirert sind.« (4/1, S. 18).

Diese These li8t sich in finf Einzelthesen ausbuchscabieren. Mégliche Ursachen
sind fiir Matz somir staatliche Repression, allmihliche Eskalation, allgemeine Legi-
timitdtsdefizite, Frustranion oder der konsequente Vollzug ideologischer Positionen.
Unter der Uberschrift: »Sozialstrukuretle Bedingungen« wird die Studentenbewe-
gung »ungeachter des Geleitschutzes seitens arrivierter Intellekrueller« (4/1, S. 30)
als Jugendbewegur.g dargestelle. Diese Bewegung wird, dhnlich der polizeilichen
Wahrnehmung (vgl. hierzu unten), nach dem »Masse-Fiithrer-Prinzip« erklirt. Die
Masse ist »ihrer Natur nach nicht organisiert und sie artikuliert sich nicht von sich
avs, sondern nur nach Vorgaben von Fihrungsgruppen oder Fihrern.« (4/1, S. 35).
Damit wird die »Masse« fiir die weiteren Ausfiihrungen irrelevant, wir erfahren, dafl
~»der Middufer lediglich das >»Engagements, gleichgiltig fiir was, liebt, oder die ange-
nehmen Aufregungen des Krawalls oder weil der Freund mictut usw.« (4/1, S. 36).
Ob Marz diese Einschitzung »ihrer Natur nach« auch auf die Masse der Staatsbiirger
ibertrigt? Dje Fiihrungsgruppen der Scudentenbewegung kimpfen »wie iiblich bei
primir idcologisch definierten Gruppen« (4/1, S. 37) um die richuge Thecrie, was in
diesem Fall in ein »Theorie-Praxis-Syndrom« einmiindet, womit die »Praxis der
Terroristen — zunichst in der Theorie - vorexerziert wird.« (4/1, S. 37).

Bewalfner mit den Kriterien fiic die Objekrivitit wissenschaftlicher Befunde (siehe
oben) bahnt sich Matz den Weg durchs Dickiche der verschiedenen gesellschaftskri-
nischen Topoi uncer der Uberschrift: »Die Bundesrepublik - ein Unterdriickuags-
system: Evidenz kontra ideologische Verblendung.« (471, S. 38 £f.) Am Ende stellt er
fesc, dafl seine zu Beginn gestellte Frage: »Ist (und war in den 6oer Jahren) die
Bundesrepublik als »kapitalisascher Staacc ein Uncerdriickungssystem?« (4/1, S. 38)
verneint werden mufl. Da die Studentenbewegung (bzw. deren Fiihrer) also sich
nicht an der Realitidc, sondern an threr ldeologie orienticrte, »verlerzte sie fundamen-
tale Postulate des Verfassungsstaates, und zwar — das ist fiir unsere Fragestellung von
grundlegender Bedeutung —, von vorneherein, also ohne durch eine selbst verfas-
sungsstaaiswidrige Reaktion von Reprisentanten des Systems erst dazu gebracht
worden zu scin.« (4/1, S. 43). Mit dieser Annahme wird der Exekuuve die General-
absolution erteilt. Sit-ins, unerlaubte Demonstrationen, provokative Aktionen jegli-
cher Art werden reduziert auf ihr formaljuristisches Korrelac und als recheswidriges
Verhalren klassifjziert. Die Frage: »Radikalisierung der Bewegung durch Uberreak-
tion des Staates?« (4/t, S. 50) wird damir zur rherorischen. Zwar mag fur die Masse
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die Reaktion des Staates — sozialpsychologisch gesehen - eine Rolle gespielt haben,
fr die Elite der Bewegung aber gilt, dafl »sich ja nur konkreusiert (haue), was die
Ideologie abstrake schon als Wissen antizipiert und was man, natirlich nur in gene-
ralisierter Form, auch gewollt hatce.« (4/1,S. §4). Der =rigorose Anspruch auf eigene
Leginmitdt gegen das als illegium angeschene bestehende System« dienr Matz 1n
einem argumencativen Salto mortale zur Widerlegung der Eskalationsthese. Eskala-
oon wird zu einer Art legitimationspsychologischen Kategorie: Eskalierende Wir-
kungen hiue die staatliche Reakuon nur entwickeln kdnnen, wenn die Protestbe-
wegung die Legitimitde der staatlichen Ordaung, die ja mut der verfassungsrechtli-
chen Ordnung keineswegs 1denusch ist, anerkanne hitee. Trifft der Gummiknippel
jedoch einen Kopf, dessen Besitzer, an der Legitimitit der machepolitisch existieren-
den staatlichen Ordnung zweifeind, sich in den Wirkungsbereich der »regelkon-
forme(n) Reaktion, die ja voraussehbar« (4/1, S. 54) ist, begeben hat, so handelt es
sich bei der als Folge dieses schiagenden Arguments eintrerenden Gehirnerschitte-
rung um ein eskalationstheoreusch irrelevantes Ereigmis. Oder anders formuliert:
Wer die Legiumitit der staatlichen Ordnung nicht anerkenn, ist selber schuld an
seinem Ungliick.

Uber die Legitimationsproblematik schweifft Marz die Smudentenbewegung an den
Terrorismus. So nimmt fér thn »zumindestens die Elite der Studentenbewegung
bereits die Position der Terroristen emn« (4/1, S. §4), erreicht die Studentenbewegung
»auch legitimationspolitisch den Plafond des Terrorismus.« (4/1, S. §6). Legales und
gewaltloses Verhalten, dessen Existenz in der Studentenbewegung selbst Matz micht
leugnen kann, wird als »stracegisches Kalkil« (4/1, S. 47) disqualifiziert, als Inrer-
mezzo auf dem lecztlich gewalctingen Marsch in eine andere Gesellschaftsordnung.
Auch wenn konkrete Forderungen nach institutionellen Reformen erhoben wurden,
»so stehen sie fur etwas anderes, das die Protagonisten entweder niche arcikulieren
konnen, weil sie selbst nicht begreifen, was thr eigentliches Mouiv ist, oder das sie
niche artikulieren wollen, weil der uberaus abstrakte Streitpunkt - die Legitimicit des
Status quo — fuir den praktischen > Kampf. durch Konkrerionen ersetzr werden muf, «
(4/1, S. 63).

Von der Legiimationsproblematik ist es fur den konservativen Theoretiker nur
mehr ein kleiner Schritt zur Kulturkrisik. Auch Marz gehrt diesen Weg auf der Suche
nach »den fundamentaleren und damit eigentlichen Ursachen« (4/1, S. 77), wobeli er
sich unterwegs von seinen wissenschaftlichen Standards verabschiedet, da jetzt »die
empirische Uberpriifbarkeit. .. endgiiltig zugunsten von plausiblen Erwigungen
zuriickereten mufl.« (4/1, S. 77). Da der Zusammenhang zwischen Skonomischen
ung kultureilen Faktoren, »eine Annahme, die bekanntlich bereits Marx aufgestelie,
aber nie mit Untersuchungen untermauert hat« (4/1, S. 80), fir Matz irrelevanc ist,
kann er im letzeen Kapitel »Kulwurelle Faktoren« relauv empiriefrei das bekannte
Repertoire neokonservativer Kulturknitik entfalten: Marxismus wird als Religions-
ersatz interpretiert, politische Forderungen als irrational dargestellt, so daff Studen-
tenbewegung und Terrorismus als »Triger eines utopischen und insofern sinnlosen
»Programms., das folgerichrig weitgechend leer bzw. negativ bleibe« (4/1, S. 90)
erscheinen. Die Conclusio dieser Kritiklinte ist bekannt: Es sind dann letzdich die
Sinndefizite des bestehenden soziokulturellen Systems, die, als pathologische Ursa-
chen, pathologische Phinomene (wie Studentenbewegung und Terronsmus) hervor-
bringen (vgl. 4/1, S.91). Entsprechend bestatigt sich Matz seine zu Beginn aufge-
stelite Hypothese vom Legitmidawsdefizit. (4/1, S. 93).

Nach dem Austlug in die abstrakien Héhen geistesgeschichtlicher Globaldiagnosen
bringt der zweite Beitrag des Bandes den Leser wieder auf den Boden der »Tatsa-
chen« zurtick. G. Schmidichen, der dem Leser der Terrorismusstudien aus dem
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Band 2 »Lebenslaufanalvsen« in Erinnerung ist, prasenuert hier die Ergebnisse einer
Befragung von soco »Staatsbirgern« im Alter von 16 bis 35 Jahren (zu denen eine
Kontrollgruppe von 1200 36- bis yojihrigen gebildet wurde). Schmidtchens Arbeit
reprisenciert den Empinecypus, auf den Matz sich bei der Trennung von Wissen-
schafc und Ideologie beruft. Schmidichens Anliegen ist das »Verhilinis der Birger
zum Staac aus der Perspektive einer generellen sozialpsychologischen Handlungs-
theorie.« (4/1, S. 111). Leider steht der Ertrag dieses Beitrags im umgekehrt propor-
tonalen Verhaltnis zum Aufwand, der beachtlich ist. Aufgrund des gewiblten
methodischen Ansatzes wird das Problem des Verhiltnisses der Biirger zum Staat
zerlege i eine Reithe von Einzelaussagen der Form »je . .. desto. . .«. Der damit
gewonnene Einblick in die vermeintliche Realicic der politischen Kultur ist zwar
quantitaniv umfassend, fir ein Verstandnis der Terrorismusproblematik aber weit-
gehend wertlos. Die mit Tabellen iberladene Darstellung kommt nicht vom Boden
der Deskription weg, sie klebt an den Daten, ohne zuv einem theoretischen Verstind-
nis vorzustofien.

Unkommentiert erstrahlen die Textpassagen zwischen den Tabellen in ihrer vollen
realsatrischen Schonheit:

»CDU/CSU-Anhinger haben zu 67% das Gefiihl, dafl der Stzat instrumentell fiir ihre Werte
ser. SPD-Anbinger zu 60%: F.D.P.-Anhanger 2u §9%. Gemessen nach der gleichen Skale
bekunden die Gelinen zu 29% und die extremen Linken zu 34%, da der Staat Werte, die sie
fur wichug halien, realisiere.« (4/1, S. (26)

=Je (1) posiuver die Verfassungswirklichken gewiirdigt wird, und je bessere Noten die deutsche
Demokrauie erhilt, desto (!) starker ist auch die [dendifikanon mu der polinschen Ordnung,.«
(4/1, 5. 138)

»Charaktensuscherweise mmmi die Neigung, den Terrorismus als den Einbruch von etwas
Systemfremden aufzufassen, mit dem Aleer zu, und zwar sehr regelmifig. Mit dem Alter steigt
aber auch die Ich-Schwiche, erkennbar auch an sehr einfachen Alltagssvmptomen wie der mut
dem Alter zunehmenden Sparneigung.« (a/1, S. 241)

»Je sorgloser Erziehungsfragen in der Familie, ym Schulsvstem, in der beruflichen Bildung
behandelt werden, je mehr die Lehrplane nur die inhaltliche Kompetenz f3rdern und nicht auch
die praktischen Fahigkenten im Umgang mit Problemen und Menschen, desto mehr gerit ein
demokratischer Scaav in die Zwangslage, seine Gesetze auf der Strafle verterdigen zu miissen. «

(4/1.S. 249)

»Die Tendenz zur Illegalitic 15t cheorieabhingig: Je mehr die Ursachen fir das personliche
Schicksal in der Gesellschafr und nicht beim Einzelnen geschen werden, desto grofer st die
Netigung zur politischen INegalitdc.« (4/1, S. 254).

Mit einem Wort: Je links desto kritisch. Dem Beitrag von Schrudtchen ist ein
umfangreicher Anhang beigefiigt, der Tabellen, Daten und den zugrundegelegren
Fragebogen sowie ein nicht pur fiir den technisch-methodisch interessierten Leser
geeigneres Kapirel zur Bildung der verwendeten Skalen und Indizes enchdi. Die
Lekuiire dieses Kapitels (4/1. S. 321-367) gibt auch dem mit den technischen Details
der Umfrageforschung nichr vertrauten Laien einen Einblick in die Werkstact empi-
rischer Sozialforschung, der hilfreich sein kann fiir die Entzauberung der Zahlenma-
gie, aut der das Anschen dieser Forschung oft einzig und allein beruhe.

Matz und Schmidtchen, zwei aus einer Klasse, unterfiitctern mit ihren Arbeiten jene
selbsczufriedene Sicherheir, die gegeniiber der eigenen polidschen aber auch wissen-
schaftlichen Posjuon blind ist. Der Horizont dieser Posiuion ist ein Standpunket, bei
dessen zum Teil aggressiver Verteidigung sich der aus der Politik bekannte Zusam-
menhang von Macht und Dummbheit als einer zwischen Methode und Blindhejt
darstellt. Dieser Typ sozial- und politikwissenschafdicher Hofberichterstartung
stehe selbse noch einmal als Dokument jener Unfahigkeit zum Diskurs, der Voraus-
serzung jeglicher demokratischen politschen Kulwr, die etn zentrales Moment in
der Genese politischen Terrorismus war.
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Protest und Reaktion

Diesen Tirel, dessen hintergriindige Doppelsinnigkeit den Herausgebern vermutlich
entgangen ist, trigrder Band 4/2, der die Arbeiten von Sack und Sceinert enthiit. Der
von Sack verantwortete Teil ist untergliedert 1n verschiedene Beitrige. Von ihm
selbst stammen der theoretische Bezugsrahmen: »Gegenstand und Methode der
Analysc« sowie das konzeptuelle Kernstiick dieses Teils: »Die Reaktion von Gesell-
schafr, Politik und Staar auf die Srudentenbewegunge«. Es schliefen sich an eine
Dokumentation iiber »Die legislative Auseinandersetzung mit dem Terrorismuse«
von Uwe Berlit und Horst Dreier sowie cin Beitrag von Hubert Treiber, in dem der
Autor eine Analyse der kulcurell-policischen Aspekee jener privenuven Konterrevo-
lution, die von konservativer Seite im Zuge der allgemeinen Aufregung tber die
terroristische Bedrohung ausgerufen wurde, prisentierc. Der Titel dieses Beitrags:
»Die gesellschafdliche Auseinandersetzung mic dem Terrorismus: Die Inszenierung
-symbolischer Kreuzziige« zur Darstellung von Bedrohungen der normativen Org-
nung von Gesellschafr und Staat«. Am Ende formuliert Sack noch einmal zusam-
menfassende Schiuflbemerkungen. Heinz Steinert zeichner fir den zweiten Teil der
Arbeit: »Sozialscrukturelle Bedingungen des linken Terrorismus der yoer Jahre«
verantwortlich. Mitgearbeitet haben an diesem Beitrag Henner Hess, Susanne Kar-
stedt-Henke, Martin Moerings, Dieter Paas und Sebastian Scheerer.

Der Beitrag von Sack liefert den Anlafl zu einem kleinen Exkurs tiber das Verhilnis
von Wissenschaft und Politik. In der Besprechung der ersten drer Binde der Ana-
lysen zum Terronsmus hatte ich die dort in einigen Beitrigen zugrundegelegte Vor-
gehensweise mic dem Hinweis krinsiert, daf die »Wissenschaftlichkeit . . . eher im
wallenden Gewand des Alchimisten als im weiflen Kittel des neuzeidichen For-
schers«* erscheint. Sack und Stemnert wirft man von seiten der Herausgeber im
Innenminssterium nun vor, sie hitten »weirgehend auf Primarerhebungen verzichret
und sich sttt dessen auf — teilweise umstrittene — Literatur gestiitzt.« (4/2, S. 7).
Dennoch ist insbesondere Sacks Arbeit mit der empirisch ertragreichste Beitrag der
ganzen Reihe. Wie kann eine solche diskrepante Einschitzung entstehen? Sack hat
sich zunichst an der Maxime orientiert, dafl, wer die Wahrheit iber die Katze erfah-
ren will, dic M3use befragen muf. Er hat Material in seine Untersuchung einbezo-
gen, das nicht den Scempel der amtichen Verlautbarung trigr, insbesondere das
Kursbuch 12/1968, das die Vorginge des Sommers 1967 dokumentiert. Ferner hater
sich nicht damit begnuge, der offiziellen Optik einfach eine alternative entgegenzu-
stellen, sondern sich angeschickr, jonglierend zwischen den jeweils inceressen- und
standortgebundenen Interpretationen uber die » Wirklichkeit« zentraler Ercignisse,
vor allem der Ereignisse des 2, Juli 1967, dem Tag der ErschieBung Benno Ohne-
sorgs, die soziale Architektonik von Wirklichkeit und Wahrhert iiberhaupt freizule-
gen. Dieses Vorgehen verletze jedoch einen impliziten Konsens, auf dem die Bezie-
hung von Wissenschaft und Politik, immer wenn diese von jener fiir thre Zwecke in
Anspruch genommen wird, basiert. Dieser Konsens verpflichtet den Wissenschaftler
auf die Rolle des Experten, der qua Expertise festzustellen hat, was der Fall ist. Also:
Wenn die Frage nach der Legitimitit der politischen Ordnung der BRD gestellt
wird, fihrt ein Sozialwissenschaftler wie G. Schmidtchen seine Fragebatterien auf
und kommr zu Ergebnissen wie: »Die Neigung zur Illegalicat korreliert negaciv mit
Ordnungsakzeptanz.« (4/1, S. 262). In den Worten der theoretischen Orientierung,
der sich Sack verpflichret {iihlt, handelt es sich bei einem solchen Ergebnis um
sprofessionelle Folklorc.. Eine ernsthafte empirisch-sozialwissenschaftliche Ausein-

2 Kreissl in Kriusche Jusuz 1983, 8. 313,
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andersetzung mit dem Problem Terrorismus kann nicht dabei stehenbleiben, allvags-
theoretische Plausibilitdten in ihrer quanttatven Verbreitung auszuzihlen, sondern
hat den Nachweis der >sozialen Konstruktion der gesellschafdichen Wirklichkeit. zu
erbringen, wie Sack es in seinem Beitrag unternimme. So angelege aber lault die
Analyse des Terrorismus der politischen Brauchbarkeic schnell aus dem Ruder.
Denn das erhoffte Ergebnis bleibe aus, schlimmer noch, die eigene Position, zu deren
hoheren Ehren man den Sozalwissenschaftler unter Vertrag genommen hat, wird
zum Gegenstand einer leidenschaftslos sezierenden Analyse. Die ergene Legiumitd,
deren Festigung man sich erhoffte, wird ihrer Rhetorik enckleider und stehe als das
da, was sic ist: als zielstrebig und machtvoll durchgeserzte prekire Wirklichkeits-
konstruktion, gegen deren Kritiker rigoros durchgegriffen wird. Sack har den Starus
des Wissenschaftlers ernstgenommen, er hat ohne Loyalirdcen und Riicksichtnah-
men das ihm verfigbare Material analysiert. Er hat damit die Grenzen der Freihett
der Wissenschafr ebenso ausgeresret, wie die Scudentenbewegung den Staac auf die
Probe gescellc hat. Das Tescurteil in beiden Fiilen: mangelhaft.

Sack gibr in seinem Beitrag der Enrwicklung des theoreuschen-methodischen
Bezugsrahmens breiten Raum. Er prasentiert vom Umfang her den ausfiihrlichsten
Theorieteil aller Teilstudien. Diese Gewichrung ist berechrigt. Sie 1st notwendig, um
die Position zu sichern, von der aus Sack operiert. Es handelt sich hier nicht um
einen jener Standpunkte, der mit der Berufung auf die herrschende Meinung seine
Berechuigung schon allein deshalb ausgewiesen zu haben glaubrt, weil er sich der
Zustimmung der staatlichen Definitionsinstanzen sicher sein kann. Sacks Anitegen
ist die Verzahnung von gesellschaftstheoretischen, kriminal- und rechissoziologi-
schen Aspekten des Komplexes »Soziale Bewegungen — (staatliche) Gewale - Terro-
rismus«. Ausgemessen werden soll der Weg »von der Politik zum Terrorismus und
von dort zurick In die politische Arena.« (4/2, S. 366). Da dabei Ternitorien zu
betreten sind, die auf der Karte der diszipliniren akademischen Ordnung weit aus-
emander liegen, sind betrachtliche analvtische Anstrengungen erforderlich. Sack
setzt gegen die pathologisierenden Interpretationen der rerroristischen Gewaltakee
als »normale Kriminalitit« das Modell eines interakuven und reaktiven Konzepts
von abweichendem Verhalten. Spielen die staatlichen Instanzen sozizler Kontrolle
eine theoretsch begriindete Rolle, so wird die staatliche Reakuon autf die Studen-
tenbewegung zvm bedeutsamen Untersuchungsfeld. Die Arena, in der sich der Kon-
flike bis zur Kriminalisierbarkeit zuspitzt. ist die politische Offentlichkeit. Dies
edfordert theoretische Uberlegungen zur Funktionsweise des Repertoires politischen
Konflikemanagements, zur Transformation von sozialen in politische und schiief}-
lich in juristische Konflikte, zur Rolle von Gewalt in der Auseinanderseczung, zur
Absorptionsfihigkeit der pohitischen Ordnung. Schlieflich gilt es, ein theoretisches
Verstindnis der kollektiven Akreure, der Konfliktpartner, zu entwickeln. Es ist Sack
zuguce zu halten, daf er hicr nicht der gangigen Interpretation auf den Leim geht, die
zwischen prominenten Wortfiihrern, Demagogen, Elicen auf der ¢inen Seite und der
Masse der verfihrten Studenten auf der anderen trennt. Sein Ausgangspunke ist cin
Ressourcenmobilisierungsansatz. Mix dieser Vorgehensweise, die das Gefleche von
strategischen Kalkiilen, sozialen, politischen und psychologischen Faktoren, situau-
ven Notwendigkeiten und strukrurellen Zwiangen sichtbar macht, serze sich Sack
wohltuend von dem weithin waltenden kruden Psychologismus in dieser Frage ab.
Ein in dieser Breite angelegter differenzierter theorerischer Rahmen, der versucht,
unterschiedliche Argumentarionsstringe zu verbinden, hat mehr offene Flanken als
ein Ansartz, der sich auf die Quancifizierung erfragrer Einstellungen beschrinke. Sack
encziinder stellenweise ein Feverwerk sozialwissenschaftlicher Theorien zur Plausi-
bilisierung seiner Herangehensweise, eine Mechode, die vielleicht auch damic zusam-
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menhingt, daf seine Position im Kontext des Gesamiprojekts die meiste und wohl
auch schirfste Kritik auf sich gezogen hat. Es wire jedoch unangemessen und zudem
nicht der richtige Or, hier Probleme der Komparibilitit sozialwissenschaftlicher
Theorien zu diskuticren. Sinnvoller ist es, Sacks ausfiihrliche theoretische Erorte-
rungen als Beginn und Ausgangspunk: emer breiteren und ueferen theoreusch-
empirischen Analyse politischer Gewalt, jenseits des vorherrschenden Pathologie-
Apriori, zu begreifen.

Daf sich mic diesem theorcuschen I[nstrumentarium arbercen 138, beweist Sacks
Analyse. die um den Kulminauonspunkt des 2. Juni 1967 herum aufgebaur ist. Aus-
gehend »von ersten Konflikten und Konfrontationen« (4/2, S. 110), entwickelt Sack
das Scenario der eskalierenden Auseinandersetzung zwischen den Herausforderern
der Machrt und den Herausgeforderten, beschreibt thr Verhalten vor dem Publikum
der verschiedenen Offentlichkeiten als rational rekonstruierbare Reaktionen. Sicht-
bar wird eine Eigendynamik, die kein gutes Liche auf die Steuerungskompetenz der
politisch Verantwortlichen wirft. Die sich anschlieflende Beschreibung des Gesche-
hens vom 2. Juni 1967 (4/2, S. 145-168) erreicht durch ihre mnutiése dokumentari-
sche Prizision eine Intensitae, die langst vergessen gemeinte Gefiihle von Angst, Wut
und Betroffenheit wieder aufersiehen 1ifft. Die »Daten«, die Sack hier prisentiert,
dabei das Kniuel widerspriichlicher Schilderungen der sich iberschlagenden Ereig-
nisse so gut es geht entwirrend, sind der »teilweise umstrittenen Literarur«, wic es
vomn Herausgeber formuliert wurde, entnommen, Die Naivitit dieses Vorwurfs,
andererserts aber 2uch die Griinde fiir sein Zustandekommen, werden ersichdich in
der sich an die Beschreibung anschliefRenden Analyse, die die offizielle Rekonstruk-
tion des Geschehens, den stauzgefundenen Kampf um die Wirklichkeit zum Gegen-
stand hat. Sack schreibt hierzu:

~Gerade die Ereignisse des 2. Juni und die sich daran anschliefende »Ubersetzungs in eine
Grammatik von Mouven, Handlungsplanen, Reiz-Reaktions- Ablaufen, Akuons- und Reaku-
onssequenzen stellen ein Untersuchungsterrain und eine nicht ausschdptbare Fiille cmpirischen
Anschauungsmatenals fiir die Trifugkerr der analytischen und theoreuschen Differenzierung
zwischen der Herstellung und der Darstellung eines Geschchens bereit. Dieses Terrain nicht zu
betreten, kime wissenschafdlicher und methodologischer Unlauterbarkeit gleich und wiirde zu
Rechrt den Vorwurf nach sich ziehen. hinter den theoreusch und empinisch gerichteten
Erkennunisméglichkeiten der Sozialwissenschaften zunickgeblieben zu sewn.

Mehr noch: dic Methodologte wird hier zur Theorte, Form 2zu Inhalt, die Frage des Zugangs
zur Empinie zum Schlissel fur diese selbst. Aus der systemauschen und empinschen Ausein-
anderhalung der Herstellungs- und Darstellungsebenc lassen sich nicht nur Einsichten Giber
die strategischen und takuschen Handluagskomponenien der Konfrontatonsakteure, sondern
auch Erkenntrisse wber zentrale Faktoren und Bedingungen gewinnen. die den breten Verlauf
der Studentenbewegung mubesummt und insbesondere deren zunchmende Eskalanon und die
Gewalt geprigt und vorgezeichner haben. Dies genau macht die Nicht-Trnivialitit unserer Fra-
gestellung aus.« (4/2, S. 169).

Sack behandelt die konzertierten Versuche von Polizel, Justiz und parlamentan-
schem Untersuchungsausschuf, die Ereignisse des 2. Juni in eine rechrsstaatlich oft-
mals nur scheinbar unbedenkliche Form zu gieflen. Zu welchen Methoden dabei
gegriffen werden mulice, zeigen insbesondere die Austihrungen zur justiziellen Ver-
arbeitung:

»So - das war die eine Seite — lewtete die Staatsanwaltschaft etwa en Ermuulungsverfahren
wegen Landfriedensbruchs gegen ¢ine Studentin emn, sals dicse vor dem Staatsanwalt prigelnde
Polizisten auf Foragrafien idenufizicren solltec. Dies geschah 1m September 1967. Sie hatte svar
der Oper eine Spiegel-Ausgabe mit dem Titel: Natstand - Ende aller Sicherhei? wie ein
Transparent hochgehalten und war daraufhun von zwer Pohizisten als Ridelsfithrenn voruber-
gehend festgehalten wordene, ohne daf die Polizer damals Anzerge erstacret hatee. Die Staats-
anwaltschaft muflte dieses Verfahren jedoch einstellen, da die Polizisten ywm November sich
nicht mehr ennnerten, 'wo und warum sie diese Studentn festgenommen hattend (Der Spiegel
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8/1968, S. 162). So — das war die andere Seice - stetlie die Staatsansaltschaft ein Verfahren gegen
drer im Kursbuch namentlich Bezeichnete, auf 2inen am Boden liegenden Demonstranten
emnpriigeinde Polizisten mit der Begrindung emn:sDie (. . .) durchgefihrre [dentifiziecrungsak-
von anhand des vorhandenen Bildmatenials har nichr zur Namhaftmachung dertenigen Poli-
zertbeamien gefGhrr, die nach den Ermitdungen der Beschuldigren tn Betracht kommen.« (472,
S. 126).

Am Ende wird deutlich, daf mehre noch als die Ereignisse des 2. Juni, die Art und
Weise threr Zurichtung durch offizielle Stellen, die fir die Verbreitung threr Wirk-
lichkeir auf die Unterstiitzzung der Medien rechnen konnten, fiir die Radikalisierung
und das letzelich selbstmorderische Abgleiten in die terroristische Gewalt verant-
wortlich waren. Sicher kein Befund, mit dem es sich parteipolitisch hausieren gehen
lift. Aber auch kein Grund, den Boten fir die Nachricht zu bestrafen.

Der zweite Beitrag in diesem Teil von Berlit und Dreier, zur legislativen Auseinan-
dersetzung mit dem Terrorismus, hiefert einen detaillierten Uberblick iiber die straf-
rechtlichen und -prozessualen Verinderungen, denen die vermeintlichen Probleme
mic der junstischen Verarbeitung terroristischer Gewalt Vorschub leisteten. Die
Generalrichtung dieser Verinderungen ist bekannt: Schwichung der Beschuldigten-
und Verteidigerposition unter dem Vorwand der Effektivierung der Strafverfolgung.
Konkret werden diskutiert:

»Erwencrung und Neuschaffung von Kompetenzen vomehmlich im Ermulungsvertahren
(§§ 103. 111, 163b StPO), dic Herabsetzung von Erforschungs- und Bewersfithrungsschwellen
infolge neuer Strafratbestinde (§§ 88a, 1303, 1292, 138 Abs. 2 StGB), die Verbesserung der
strategischen [nterakuonschancen im genchtilichen Haupwverfahren (§§ 2222, 222b SUPO),
erweiterte exekunvische Zugriffsrechte auf Beschuldigrte (§ 112 Abs. 3 StIPO, §§ 3¢ ff.
EGGVG).« (4/2, S. 2371).

Was da unter der Fahne einer {unktionstichtig zu machenden Rechtsprechung
segelt, encpuppt sich bei niherem Hinschen als hochpolitischer Beitrag zu einer
Entfcsselung der staatlichen Zwangsgewalt von traditionellen rechtsstaatlichen Ein-
griffsvoraussetzungen, Beweislasten und Verfahrensnormen. Analytisch bedeutsam
ist dabei weniger die konkret jeweils vorgebrachce Begriindung fir die einzelnen
Anderungen als vielmehr die in der Gesamtheit zum Ausdruck kommende Tendenz,
gesetzliche Grundlagen fiic eine At priventiver Sozialkonrtrolle 2 schaffen. Die mit
dem »Einbruch der Generalklauseln« (472, S. 233) einhergehende Dynamisierung
des staatlichen Reaktionspotenuals spiegelt die latent paranoide Vorstellung, dafl bis
zum Beweis des Gegenteils, der zunehmend erschwert wird, jedermann verdichrig
ist. Das (rechts-)politische Klima, das durch den Terrorismus geschaffen wurde,
erzeugte beschleunigende Rahmenbedingungen in diesem Prozef des Paradigmen-
wechsels sozialer Kontrolle. Normkonformes Verhalten erscheint immer weniger als
erwartbarer Normalzustand, vielmehr breitet sich die Vorseellung des prekiren
Gleichgewichts, die Sicherheic als eine aktiv herzustellende Bedingung begreift, aus.
Somit entfalter allmihlich »bereits die Nicht-Demonstration von Loyalitit . . . straf-
rechtliche Relevanz.« (472, S. 245). Was beim Versuch der rechtlichen Normierung
von Zugriffsmoglichkeiten bei Ausnahmelagen iberschen wird, sind die Folgen der
weitgehenden Irreversibilitat solcher Regelungen: »An die Stelle der ursprunglich
beabsichtigcen Normalisierung der Ausnahmelage durch Festhalten an rechtsstaar-
lich-legislariven Reaktionsmustern trite die schieichende Durchsetzung der Normal-
situation mit Elementen des Notstands.« (472, S. 298). Dafl dabet ein bleibender
Schaden fiir die noch ibrig gebliebenen rechusfreien Bereiche der politischen Kultur
und des demokratischen Prozesses zumindest billigend in Kauf genommen wird,
liegr auf der Hand. Auch bedeutet das »Nachschieben von Legalitit zur Starkung der
Exekunve ... ein Stick >VorschuBlegalitizc« (472, S.263), ein psychologisches
Moment, das ebensoviel zur Suirkung des Seibstbewufltseins der »Ordnungshiiter«
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beitragr wie zur Erzeugung priaventiver Angst bei dem zunehmend gréfer werden-
den Kreis ihrer moglichen Klienten. Wer den Topos der wehrbereiten Demokratie
so ernst nimmt, daB ex Gber potentiell kriuschen Kdpfen ein Damoklesschwert nach
dem anderen aufhingt, der sollte iber Staats- und Parteienverdrossenheit, Ausster-
gercum, politische Apathie und Gesprichsverweigerung keine Krokodilsteinen ver-
giefen.

Wie tief die Bedrohungsphantasien, die der Terronismus erzeugte, in den gesell-
schaftlichen Alltag eindrangen und zu welchen Verzerrungen im ffentlichen Dis-
kurs die »sogenannte »geistige Auseinandersetzung mit dem Terrorismuse (4/2,
S. 320) fubrte, zeigt Treibers Analyse der Sympathisanten- und (Selbst-)Zensurde-
batte. die die terrorisuschen Gewaltakie begleitete. Dieser Beitrag fafe drej Einzel-
studien, die zum »Kulwurbereich« erscellt wurden (Treiber, Dreter, von Trotha)
zusammen. Ausgehend von theoretischen Arbeiten zur gesellschaflichen Integra-
uon iber symbolische Medien, behandelt Treiber die Debarte iiber das Sympathi-
santenwum als den Versuch der Entwicklung von »Grenzlinien, mic deren Hilfe die
Micglieder ciner Gesellschaft auf bestimmre Wertvorstellungen und Normen ver-
pflichtet werden sollen.« (4/2, S. 32¢). Die terroristische Bedrohung wurde umge-
minzt zur Wihrung, zum symbolischen Kapita! im Kulturkampf zwischen konser-
vauver Politik und den von geistiger Ausbiirgerung bedrohten Vertretern des linken
und liberalen Spektrums der Intellekcucilen. Ins Kreuzfeuer der Kritik treten bet
solchen symbolischen Kreuzziigen in erster Linie prominente Personen, die, quasi
als Markenzeichen fiir besummte Positionen stehend, als Ferisch auf dem Opfersten
der burgerlichen Ordnung 6ffentlich vernichtet werden sollen. Man erinnere sich an
Fille wie Boll, Peymann oder Rinser. Entdramatisierend und zugleich provokauv
fiir die Hohepriester dieser Rituale wirke Treibers Vorgehen der funktionalen Ana-
tyse. Es 1388t sich namlich zeigen, daB die [nszenierung solcher Veranstaltungen im
Grunde genommen ein in seiner Mechanik simpler und normaler Vorgang ist, der
der Licherlichkeit preisgegeben ist, sobald er durchschaut wird. »Gentigte also den
Puritanern des 17. Jahrhunderts der Hut als Ausgrenzungssymbol, so geniigte bei-
spielsweise der baden-wurttembergischen CDU letzilich der Spendenaufruf bzw.
die Spende des Stuttgarter Schauspieldirektors Peymann, um ihn in die Grenzposi-
tion des >Sympathisancenc einzuweisen.« (4/2, S. 327). Treiber zeigt, wie der Terro-
rismus als Vorwand (ir eine Kampagne dienen konnte, die unter dem Motto: >The
Empire strikes backe, sich gegen all diejenigen richtece, die durch unbequemes Fra-
gen, Schreiben und Denken etabjierte kulwurelle und politische Positionen in Schwie-
rigkeiten hatten bringen kénnew.

Als Beleg {iir die analytische Schirfe, die mit dem hier gewihlien Ansatz erreichbar
ist, steht die Interpretation des Zensur/Selbsizensurproblems im Kontext der biiro-
kratisch-organisatonischen Bedingungen der offentlich-rechtlichen Medien. Die
ber den Terrorismus crzeugte Polarisierung der politischen Kultur in den Rund-
funkanstalien ermoglichte die Selbstdefinition der Mitarbeiter des linken Spektrums
als des sich selbst zensierenden Opfers, das »in die sFeldschlacht« des symbolischen
Konflikes zieht. Aus dem >karrierehungnigens, sselbstsiichugen Anpasserc wird das
Opfer. Das erhdbte die integratve Krafc des Begriffs (Selbstzensur, R. K.) und
macht jhn in besonderer Weise geeignet, zum >Summary Symbol« der Verterdigung
gegen den symbolischen Kreuzzug der Terrorismusdebatte zu werden.« (472,
S. 341). Die Selbstzensurdebatte wird so zur Metapher eines »Gegenkreuzzuges«
(472, S. 34¢), der den urspringlichen Opfern die gleiche Grammaok und Semantik
aufzwinge, deren sich der Angriff gegen sie bediente.

Erhellend auch die Ausfihrungen Treibers zur Erzeugung moralischer Paniken
durch eine verkehrre Kausalicat, die den Bauplan des beriichngren Schreibuschtirer-
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und Wegbereitervorwurfs sichtbar macht. Singulire Ereignisse werden retrospektiv
in eine Reihenfolge gebracht, die eine »kausale« Verkniipfung erméglichen,
wodurch die Betroffenen zu Sympathisanten eines Verhaltens gemacht werden, das
sie selbst ablehnen. Nach diesem Verfahren hiefd sich z. B. Luise Rinsers Kontakrt mit
Ulrike Meinhof im Jahre 1970 retrospektiv »mit dem gesicherten Wissen um das
inzwischen amtlich bescheinigte terroristusche Verhalten« (472, S. 348) zum Inter-
pretacionszeitpunke 1977 als Beleg [iir den Sympathisantenstatus der Dichtenn cin-
fuhren. Treiber weist hier zu Recht darauf hin, daf auch in den anderen Beitrigen
der Analysen zum Terrorismus mit dieser verkehrien Kausalicir gearbeitet
wurde.

Es ist das Verdienst von Heinz Steinert, dem verantwortlichen Autor des letzten
Beitrags in diesem Band, Argumente gegen diesen Typus der verkehrten Kausalitit
zu prisentieren. Sceinert unternimme den Versuch, die Encstehung der Jugend- und
Studentenbewegung der 6oer Jahre im Rahmen eines internationalen Vergleichs zwi-
schen der BRD, Italien, Frankreich und den Niederlanden, auf mogliche sozialstruk-
turelle Bedingungen zu beziehen. Dies ailerdings nicht im Sinne eines kruden Oko-
nomismus, sondern differenzierter:

»Die soziale Bewegung, so konnen wir zusammentfassen, duflert sich dann spektakulir, wenn
die wirtschafdiche Verinderung, zuf die sic reagiere, zu einer neuen Qualidit des Wirtschaftens
und damit der Lebensform der Beteiligten fithry, wenn diese Verinderung 'moralisierbar« ist,
also aus der Position bisher giluger wichuger Bestandreile des >impliziten« Gescllschaftsver-
trags kninsiert werden kann. Ferner mussen die Ressourcen fur die Arukulauon der morali-
schen Emp6rung vorhanden sein, besonders auch der Zugang zur (politischen) Offentlichkent.
SchlieRlich werden in der Ausemnandersetzung Erfahrungen gemacht. dic in den weiteren
Ablauf eingehen und ihn modiiizieren, besonders auch in der Frage der Organisation. Diese
Erfahrungen sind . a. auch davon abhingig, wie -die andere Seites, die der Kontrolle organ:-
siert st ung funktioniert. Zusitzlich werden auch auf dieser Seite Erfahrungen gemacht und
eventuelle Entwicklungen 10 Gang gesetzt, so dal auch die Kontrolle keine scanische Vanable
ist, sondern ewne, die sich in der Interaktion mit der sozialen Bewegung verindert.« (4/2.

S, 414 f.).

Die Stichworte zu den von Steinert angefiihrten Verinderungen sind Schrumpfung
der Arbeiterklasse, Veranderung der Arbeitsorganisation und damit der Zusammen-
serzung der Arbeitskraft, Verinderung der Qualifikationsmuster. Die zunehmend
verstaatlichte Arbeiterbewegung, von der sich die in der Folge kapitalintensiven
Wirtschaftens neu entwickelnden Gruppen nicht mehr vertreten fithlen, verliert an
sozialer Integracionskrafc. Die moralisierbaren Topol, die hier entstehen, finden
thren Ausdruck in Forderungen nach Selbstverwirklichung, Verteilungsgerechug-
keit, in Kriuk an Scheinbediirfnissen, in der Maxime: »Keiner soll an der Entfaltung
seiner Moglichkeiten gehindert werden - auch nicht durch sich selbst. Zulerze geht es
hier (immer noch) um das gréfmégliche Gliick fir die groftmagliche Zah) - mic der
Einschitzung, dall da ziemlich viel moglich wire.« (4/2, S. §24). Es kristallisierten
sich in den 6ocr Jahren identifizierbare politische Themen aus, die den Stoff fiir die
sich entwickelnde Jugendbewegung abgaben. Sceinerr falc diese Themen zu vier
Komplexen zusammen (vgl. 4/2, S. 425 [.), »Sexualitit, Familie, Kindererziehung,
Ausbildung, Schule, Universitite, als relativ allagsnaher Komplex, »Staatsgewalt,
Polizei, Justiz, Gefingnisse, Erziehungsheime, psychiatrische Anstalien«, als
reformbedirfuge gesellschaftliche Bereiche, sowie der Vorwurf internen und inter-
nationalen Imperialismus, der einmal iiber die Behandlung nationaler Minderheiten
und Randgruppen, einmal iber die expansionistusche Politik der Grofmaichee sich
konkreusierte. Diese Themen fanden in den einzelnen Lindern einen je verschiede-
nen Ausdruck. An politischen Ressourcen, die einer breiteren Thematisierung Vor-
schub leisteren, standen zur Verfiigung: eine Szene, ein Netz an Kneipen, Treff-
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punkten, die einen intensiven Kontakt, insbesondere zwischen potendiell poliisier-
baren Jugendlichen erméglichte, die sich entwickelnden Medien, vdas Fernsehen,
das ... die Benchterstattung iiber Vietnam ins Wohnzimmer brachte« (4/2, S. 430),
ideologische Schablonen der Selbstverortung, die vom franzésischen Existentiahs-
mus bis zur Rezepuon von Marx und Engels reichten und schlieflich dic Beziehung
»zu vorhandenen Organisauonen politisch-weltanschaulicher Art und ihrer Infra-
strukeur« (4/2, S. 34). Dies ist in groben Ziigen der Rahmen, in den Stewnert die
Jugendbewegung stellt. Die zentrale Frage 1st nun: Wie kam es, dafl aus einer -
insbesondere in der BRD — militanc-pazifistischen zunichst eher unorganisierten
Bewegung sich der gewaluitige Terrorismus encwickelte? Den statcgefundenen Pro-
zef der Radikalisierung demonstriert Steinert exemplarisch an den Arukeln, die
Ulrike Meinhof fiir die Zeitschrift » Konkrer« verfafite und in denen das Umschlagen
von Hoffnung in Enuiuschung und schhieRlich zkiiven Widerstand im Angesiche
polinscher Entwicklungen sichtbar wird.

Mitdem Thema moglicher Widerstandsformen beschiftigt sich das folgende Kapirel.
Es stellt den gelungeaen Versuch dar, die Logik der Provokanon, der Scrategie der
begrenzcen Regelverletzung an den zunichst erwas abseitig anmutenden Beispiefen
von Kunst, Mode und Medien zu entwickeln. Provokation kann heilsame Lernpro-
zesse auslGsen, sie kann aber auch, unter bestimmten Bedingungen, zur »entsubh-
mierten Form der begrenzten Regelverletzung« werden.

»Die wichngste Bedingung dafiir, daf die Strategie der begrenzten Regelverletzung nichrt ent-
sublimiert wird, fiegt daher 1n der Ubereinsummung uber die Bezugsnormens, auf dic sich die
'Provokation« verlassen konnen mufl, um zu funkuonteren. Die -begrenzie Regelverietzung:
wird um so leichter ‘entsublimierty, je wemger Konsens daruber besteht, was »Kunsts, -Made,
slegsume poliusche Ausdrucksformenc< oder »Wissenschafte ist, je wemger Bereitschaft besteht,
auf entsprechende AuBerungen diskursiv einzugehen. Die Griinde wiederum dafur Jassen sich
im Einzelfal) inhaltlich ermitteln, insgesamz lassen sie sich zusammentassen in dem AusmaB der
Selbstsicherheit emer Gesellschaft gegenuber ihren eigenen Entwicklungen sowie in shrer
Offenheic fiir Diverswic der Lebensstile und fiir dic politische Auseinandersetzung zwischen
ihnen - negauv gewender: 1n der Menge der gesellschafuichen Tabus, lso der Bereiche, uber
diec man nicht einmal reden darf.« (4/2, S. 449)
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Da cum Gelingen einer begrenzten Regelverletzung immer zwei Parteien beitragen
miissen, wird das Verhalten des Publikums bzw. speziell der sozialen Kontrollin-
stanzen zum wichtigen Thema. Steinerc widmer hierzu der polizeilichen Wahrneh-
mung einen ausfihrlichen Exkurs mit dem Titel »Die Jugendbewegung als sakute
Massee« (4/2, S, ¢51-461). Je nach Standpunkt {3ft sich hier feststellen, dall entweder
die Polizei auf dem Niveau eines Politikwissenschaftlers wie Marz, der in seinem
Beitrag ebenfalls zwischen Ridelsfiihrern und Midadufern trennte, argumentiert,
oder da die Pelitikwissenschaft iiber die Systematisierung pobzeilicher Vorstellun-
gen in der Diskussion sozialer Bewegungen nicht hinausgekommen ist. Avffallend
ist jedenfalls die Ahnlichkeit zwischen Martz’ Sichrweise der Studentenbewegung
und polizeilichen Dienstvorschriften.

Im folgenden Kapitel sverden »nationale Unterschiede im Verlauf der Bewegunge«
beschrieben, je ein Abschnice ist der Entwicklung in der BRD, Italien, Frankreich
und den Niederlanden gewidmet. Diese Darstellung bilder die Grundlage fir das
letzte Kapitel, das sich mit der Frage beschafrig: » Warum entstand in einigen Lin-
dern Westeuropas in den 7oer Jahren ein slinker Terrorismuse, in anderen nicht?«
(472, S. 495). Ohne hier auf die sinzelnen Argumente eingehen zu kdnnen - die
Matrix der analytisch bedeutsamen Variablen hat sich in diesemn Kapitel mic den
Jeweiligen landerspezifischen Besonderheiten multipliziert, die Darstellung wird
zunehmend komplizierter —, kann festgebalten werden, dafl der kontrastierende Ver-
gleich der bundesrepublikanischen Situation mic den Verhiltnissen in den angren-
zenden Nachbarlindern, in denen sich lediglich in Italien ein vom Umfang her
vergleichbarer Terrorismus entwickelt hae, ein fiir ein Verstindnis der eigenen Situa-
tion hilfreiches Verfahren ist. Er ermogliche eine perspektivische Sicht 2uf die Ent-
wickiung in der BRD, eine Distanz, dic fiir sich ggnommen hilfreich sein kann fir
das Verstindnis des Phinomens Terrorismus.

Der internationale Vergleich ist ein methodisch und theoretisch schwienges
Geschift, entsprechend vorsichtig und allgemein bleiben auch die Ergebnisse in
diesem Kapitel: Eine Gemeinsamkeit zwischen Deucschland und Italien 13t sich
dahingehend formulieren, daf in beiden Landern der » Linken« weitgehend die Basis
im Bereich der parlamentarischen Reprasentation entzogen wurde (auch die PCI
machte thren realpolitischen Rechisruck), dal damit die Politikizhigkeir dezidiert
linker Positionen erschwert wurde, was — méglicherweise - ein Fakror fir die Ent-
wicklung terroristischer Bewegungen war. Wichriger jedoch als die Herstellung von
Vergleichen auf wissenschaftlich neutralisierten Merkmalsdimensionen ist die Ein-
sicht in die je »individuelle« Geschichte der verglichenen Linder. Sie zeigz, dafl alles
hitte auch anders verlaufen konnen, ein Gedanke, der einem Gbrigens auch nach der
Lektire des letzten Bandes der Terrorismusstudien beim Vergleich mit den bereits
vorher publizierten Beitrigen dieser Rethe kommen kann.

Eine abschliefende Gesameeinschirzung des Projekes Terrorismusforschung, die sich
darauf beschrinkte, Noten zu verteilen, setzte sich schnell der Kritik aus, sowohl, was
die fachlichen Standards betrifft, als auch, was die politische Wertung anbelangt.
Wenn ich hier dennoch den Band 4/2 mit den Arbeiten von Sack und Steinert als den
insgesamt besten Teil hervorhebe, so geschiebt dies nichtallein avs Griinden persdnli-
cher Vorlieben fiir bestimmte politisch-wissenschafdiche Orientierungen, es ist kein
nur fachliches Urteil. Der Werr dieser Arbeiten liege vielmehr darin, daf hier das Phi-
nomen Terrorismus quasi repolitisiert worden ist, daf} die genuin politische Diskus-
sion des Verhiltnisses von Staat und Terrorismus gegeniber einer verkiirzten akade-
mischen Behandlung dieses Themas im Vordergrund steht und daf damit dem polici-
schen System die Verantwortung zuriickgegeben wurde, von der es sich durch eine
wissenschaftliche Analyse woh! nur allzu gemn freigekaufr hite.
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